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Gliederung / Aufbau des Scopingpapiers

Einfuhrende zusammenfassende und allgemeinverstandliche Erlauterung zur
Funktion und zu Inhalten des Scopingverfahrens, des Scopingtermins und des
Scopingpapiers

1. Grundsatzliche Informationen 7

1.1 Gegenstand der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) zur Planung B 311n/

B 313 Mengen — Mel3kirch 7
1.1.1 Planungsanlass 7
1.1.2 Planungsgeschichte 8
1.1.3 Planungsaufgabe 9
» Anlage | / 2 Karten im Originalformat mit den derzeit als
Untersuchungsgegenstand definierten Linienalternativen /im
Originalformat
1.1.4 Untersuchungsraum 11
» Anlage Il / Karte DIN A3 mit der Abgrenzung des
Untersuchungsraumes
1.2 Rechtliche Grundlagen 12
1.2.1 Rechtliche Grundlagen fir die Bearbeitung der
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) mit den hierzu notwendigen
Fachgutachten 12
1.2.2 Rechtliche Grundlagen fiir die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit
/ z. B. im Rahmen des Scopingverfahrens / -termins 12
1.2.3 Verfahrensablauf / notwendige Rechts- und Zulassungsverfahren 13
1.2.4 Zukunftig vorgesehene Beteiligung / Einbindung der Tréager offentlicher
Belange sowie der Offentlichkeit 14

» Anlage lll / Zusammensetzung der Facharbeitskreise (FAK) Verkehr
und Umwelt sowie des Beratenden Begleitkreises (BBK)
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2. Daten / Fachgutachten, die als Grundlage fir die (vergleichende)
Beurteilung der Vorhabenvarianten bzw. Linienalternativen im Rahmen
der Umweltvertraglichkeitsprufung (UVP) durch den Planungstrager

bereitgestellt werden miussen 18
2.1 Einfuhrung 18
2.2 Technische Planung 18
2.3 Verkehrsuntersuchung 19
2.4 Schalltechnische Untersuchung 20
2.5 Luftschadstoffuntersuchung 26

3.  Notwendige Untersuchungen / Erhebungen / Kartierungen vor Ort als

Grundlage fur die Bearbeitung Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) 30
3.1 Einfiihrung 30
3.2 Untersuchungen zu Geotechnik und Baugrund 30
3.3 Biotoptypenkartierung bzw. vegetationskundliche Erhebungen 32

» Anlage IV / Arbeitsanleitung fiir die vegetationskundlichen
Erhebungen im Projektgebiet B 311n /B 313

3.4 Faunistische / tierbkologische Erhebungen 34

» Anlage V / Arbeitsprogramm fiir die faunistischen / tierékologischen
Erhebungen / Faunistische Planungsraumanalyse

3.5 Erhebungen / Kartierungen in Sachen forstwirtschaftliche Nutzung 39

4. Aufgabe, Ablauf und wesentliche Inhalte der

Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP) 40
4.1 Einfihrung 40
4.2 Aufgabenstellung und Abgrenzung Untersuchungsraum 40
4.3 Methodik / genereller Ablauf 45
4.4 Datenblatter zu Umweltschutzgitern und Umweltnutzungen 48

» Anlage VI / Datenbléatter zu Umweltschutzgitern und
Umweltnutzungen, die im Rahmen der UVP Gegenstand der
Bearbeitung sind.
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4.5 Konkretisierung des Untersuchungsablaufes (fachgebietstbergreifend / mit

Zeitachse) 51
4.6 Exemplarische Arbeitsschwerpunkte der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP)
von besonderer Relevanz 55
5. Separat zu bearbeitende umweltfachliche Gutachten, die gesondert und
komplett dokumentiert werden, deren Ergebnisse in die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) zu integrieren und im Rahmen
des Variantenvergleichs zu bertcksichtigen sind 58
5.1 Einfuhrung 58
5.2 FFH- Vor- bzw. Vertraglichkeitsprifung zum Variantenvergleich auf der Ebene
der Vorplanung / Mdgliche Betroffenheit von Natura 2000 - Belangen (FFH -
Gebiete / Vogelschutzgebiete sowie deren mal3gebliche Bestandteile) 59
5.3 Artenschutzfachbeitrag zum Variantenvergleich auf der Ebene der Vorplanung
/ Moégliche Betroffenheiten von Artenschutzbelangen 62
5.4 Ausarbeitung zu potenziellen Auswirkungen des Vorhabens auf den
Klimawandel (Klimacheck) sowie zur CO; - Bilanz unterschiedlicher
Losungsanséatze 66
AbschlieRende Hinweise
¢ Informationsquellen zum Vorhaben
e Ansprechpartner
3
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Anlagenverzeichnis

Anlage |

Anlage Il
Anlage IlI

Anlage IV

Anlage V

Anlage VI

Karten mit den derzeit als Untersuchungsgegenstand definierten Varianten / im
Originalformat

Abgrenzung des Untersuchungsraumes / Karte im Format DIN A3

Vorgesehene Zusammensetzung der Facharbeitskreise (FAK) Verkehr und Um-
welt sowie des Politischen Begleitkreises (BBK)

Arbeitsprogramm fir die vegetationskundlichen Erhebungen im Projektgebiet
B 311n/B 313

Arbeitsprogramm flr die faunistischen / tierékologischen Erhebungen / Faunisti-
sche Planungsraumanalyse

Datenblatter zu Umweltschutzgitern und Umweltnutzungen
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Einfuhrende zusammenfassende und allgemeinverstandliche Erlauterung zur
Funktion und zu Inhalten des Scopingverfahrens, des Scopingtermins und des
Scopingpapiers

Gemal 8§ 5 (1) des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)
ist im konkreten Fall, d. h. im Rahmen der Planung zur B 311n / B 313 Mengen
— MeRkirch eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) zur Vorbereitung des
Linienbestimmungsverfahrens durchzufuhren.

Nach 8 15 (3) UVPG sollen im Vorfeld der Durchfiihrung einer Umweltvertraglich-
keitspriufung (UVP) Gegenstand, Umfang und Methoden der Umweltvertraglich-
keitsprifung sowie sonstige fur die Durchfihrung der Umweltvertraglichkeitspru-
fung relevante Fragen erortert werden.

Diese Erorterung wird als Scopingverfahren bezeichnet.
Im Rahmen des Scopingverfahrens wird zwischen

¢ dem Vorhabenstrager bzw. Planungstrager,

e den zustandigen Fachbehdrden (auf Landkreisebene sowie auf Ebene des
Regierungsprasidiums,

¢ den betroffenen Gebietskdrperschaften,

o den Tragern sonstiger offentlicher Belange,
¢ den anerkannten Umweltverbanden

sowie

e Ortlichen Initiativen und
e interessierten bzw. ggf. betroffenen Burger*innen

der formale und der inhaltliche Rahmen fir die Durchfilhrung der Umweltver-
traglichkeitsprufung (UVP) abgestimmt.

Zustandig fur die Durchfihrung des Scopingverfahrens sowie die Fixierung
der Ergebnisse (Ergebnisniederschrift) ist im konkreten Fall das Landratsamt
Sigmaringen.

MaRgeblicher Bestandteil des Scopingverfahren ist ...

e .... die Durchfiihrung des Scopingtermins.

Aufgabe: Offentliche Erorterung des Untersuchungsrahmens durch die oben
benannten Akteure.

Grundlage fir die Durchfiihrung des Scopingtermins ist...

e ... das Scopingpapier (Bearbeitung durch Planungstrager und Gutachter).

Das Scopingpapier wird den Teilnehmern am Scopingverfahren bzw. des
Scopingtermins vorab zugestellt.

Auf Grundlage des Scopingpapiers kdnnen die Teilnehmer bereits vor Durch-
fihrung des ,o6ffentlichen Verhandlungstermins® Stellungnahmen mit Hinwei-
sen/ Anregungen / zuséatzlichen Anforderungen / etc. beim Planungstrager
bzw. der fir die Durchfihrung des Scopingverfahrens zustandigen Behédrde
(LRA Sigmaringen / Stabsstelle StraRenbauprojekt) einreichen.
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Das Scopingpapier, welches die Grundlage fir die ,Erdrterung” im Rahmen des
Scopingtermins darstellt, beinhaltet im konkreten Fall der Planung B 311n/ B 313
(hier: Voruntersuchung / Linienfindung) Erlauterungen zu folgenden Sachverhal-
ten bzw. Fragestellungen:

e Kurzbeschreibung der Mafinahme und der Zielsetzung.

e Kurzbeschreibung der Planungshistorie und des aktuellen Planungsstandes.

e Kurzbeschreibung der aktuell in der Diskussion befindlichen Losungsansatze
bzw. Linienalternativen.

e Benennung der relevanten rechtlichen Grundlagen fir die Infrastrukturplanung
und die notwendigen umweltfachlichen Gutachten.

¢ Informationen zum weiteren Verfahrensablauf.
¢ Untersuchungsablauf Umweltvertraglichkeitsprufung (UVP).
¢ Methodischer Ansatz und Aufbau der UVP.

¢ Inhaltliche Anforderungen und Untersuchungsumgriff fir die umweltbezogenen
Grundlagenerhebungen, so z. B.

— vegetationskundliche Erhebungen,
— faunistische Erhebungen,

— Baugrunduntersuchungen,

— hydrogeologische Untersuchungen
— Uu.a. mehr.

¢ Inhaltliche Anforderungen, Methoden und Untersuchungsumgriff fur umwelt-
fachliche Planungsbeitrage auf Ebene der Linienfindung / Voruntersuchung, so
z. B. fur

— die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung / -studie (UVU / UVS) bzw. den
UVP-Bericht zur Linienfindung,

— die Natura 2000 - Vorprifung bzw. — Vertraglichkeitspriifung auf Ebene der
Linienfindung / Variantenvergleich,

— den Artenschutzbeitrag auf Ebene der Linienfindung / Variantenvergleich,

— die gesonderte Ausarbeitung zu Aspekten des Klimaschutzgesetztes sowie
zur CO:; - Bilanz,

— Uu. a. mehr.

¢ Inhaltliche Anforderungen und Untersuchungsumgriff fir fachtechnische gut-
achterliche Beitrdge / Untersuchungen, die als Grundlage fir die sogen. ,Wir-
kungsanalyse® im Rahmen der UVU / UVS bendtigt werden, so z. B. fir

— die technische Planung (Lagepléane / Hohenpléane / ...),
— die Entwasserungsplanung,

— das Bodenmanagement,

— die Verkehrsuntersuchung / -prognosen,

— die Luftschadstoffuntersuchung im Hinblick auf die menschliche Gesundheit
sowie die Thematik Stickstoffdeposition in Natura 2000 — Gebiete,

— die schalltechnische Untersuchung,
— Uu.a. mehr.
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Ergebnis des Scopingverfahrens

Die fur die formale und inhaltliche Betreuung des Scopingverfahrens zusténdige
Behdorde (bzw. der Planungstrager) wird auf Grundlage

e des Scopingpapiers,
e der eingegangenen Stellungnahmen sowie
e der Diskussion im Rahmen des eigentlichen Scopingtermins

einen Ergebnisvermerk mit den relevanten Anforderungen an bzw. Hinweisen
zu Inhalt(en) und zum Ablauf des Planungsverfahrens im Allgemeinen und der
UVP (inkl. weiterer Fachgutachten) im Speziellen erstellen und zur Verifizierung
vorlegen.

Ausblick:

Bei Infrastrukturmafnahmen wie im Falle der Planung B 311n / B 313 kann sich
nach Abschluss der sogen. Voruntersuchung, d. h. der vergleichenden Prifung
von Linienvarianten (Linienfindung) und vor Einstieg in die nachste Planungspha-
se (Entwurfsplanung), im Rahmen derer die sogen. Vorzugsvariante sehr viel de-
taillierter beplant wird, erneut die Notwendigkeit eines Scopingtermins zur Festle-
gung der nunmehr differenzierteren Untersuchungsinhalte ergeben.

Auch vor Einstieg in das Raumordnungsverfahren, welches dem Antrag auf er-
neute Linienbestimmung beim Bundesministerium fir Digitales und Verkehr
(BMDV) vorgeschaltet werden muss, wird ein weiterer Scopingtermin zur Festle-
gung der Untersuchungsinhalte im Rahmen des Raumordnungsverfahrens (ROV)
stattfinden.

1. Grundsatzliche Informationen

1.1 Gegenstand der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) zur Planung B 311n / B
313 Mengen — Mel3kirch

1.1.1 Planungsanlass

Die B 311n/ B 313 zwischen Mengen und MefRkirch stellt eine wichtige Ost - West - Verbindung
im Landkreis Sigmaringen dar. Im Bundesverkehrswegeplan 2030 ist der Ausbau (Nordtrasse)
als vordringlicher Bedarf eingestuft. Im Netzkonzept BW stellt die B 311 eine wichtige Ost -
West - Verbindung zwischen den Raumen Ulm und Freiburg dar. Der Abschnitt der B 311 und
der B 313 - B 32 zwischen MeRRkirch im Westen und Mengen im Osten ist verkehrlich stark be-
lastetet. Um die Verbindungsfunktion sowie die Verkehrsqualitt zu verbessern und gleichzeitig
den Durchgangsverkehr in Ortschaften zu reduzieren, soll eine neue Bundelungstrasse entste-
hen, die verkehrlich keine reine Aneinanderreihung von Ortsumfahrungen aufweist.
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Die MalRBhahme mit dem Ausbau der B 311n / B 313 ist im Vordringlichen Bedarf (VB) ausge-
wiesen. Dies wird mit den hohen Verkehrsbelastungen innerhalb der Ortsdurchfahrten im Pla-
nungsgebiet begrindet. Durch den Ausbau sollen die Ortschaften verkehrlich entlastet werden.

Zielsetzungen des Aus- bzw. Neubaus sind

e die Entlastung der Ortsdurchfahrten bzw. Siedlungsbereiche,

e die Minderung der Unfallrisiken und Umweltbelastungen,

e der Abbau von Kapazitatsengpassen,

¢ die Netzerganzung einer regionalen Verbindungsachse,

o die Starkung der Ost - West - Achse im Landkreis Sigmaringen.

1.1.2  Planungsgeschichte

Insgesamt wurden von 1988 bis 1994 bereits neun Varianten in einem Nord-, Stid- und Grenz-
wegkorridor untersucht.

Innerhalb dieser drei Korridore wurden vier Varianten in das Raumordnungsverfahren (1996)
eingebracht. Fir die sogenannte Nordtrasse wurde im Jahr 1998 gemaR § 16 FStrG die Linien-
fihrung bestimmt. Sowohl das durchgefiihrte Raumordnungsverfahren als auch das damalige
BMV bestatigten die Nordtrasse als Vorzugsvariante.

i
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Abb. 1 Ubersichtslageplan der Varianten B 311n / B 313 Mengen - MeRkirch (Stand: 10.10.2017), Regierungs-
présidium Tubingen, Abt. 4 StraRenwesen und Verkehr, Ref. 44 Planung
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1.1.3 Planungsaufgabe

Auch wenn fir die geplante Mal3nahme bereits eine Linienbestimmung von Seiten des Vorha-
bentragers Bund aus dem Jahr 1998 vorliegt, ist die Linienfindung aller Voraussicht nach einer
erneuten Uberprifung zu unterziehen, da

o die verkehrlichen Effekte des Vorhabens (Verkehrsverlagerungen / Verkehrsentlastungen /
Verkehrszunahmen / ...) aufgrund von

ggf. gednderten Verknipfungen mit dem zu- / nachgeordneten Netz,

anderweitiger InfrastrukturmafRnahmen im Raum,

— neuer, anderweitiger, raumordnerisch relevanter Schwerpunktentwicklungen im Raum,
— 0. A. mehr,

relevanten Anderungen unterworfen sind,;

¢ die landes- / regionalplanerischen oder auch kommunalen Zielsetzungen fir die Entwicklung
des Raums sich maf3geblich veréndert haben;

¢ die umweltfachlichen Fachdaten bzw. Ziele und fachlichen Vorgaben fir den vom Vorhaben
betroffenen Raum wesentlichen Anderungen unterworfen sind / waren;

e maldgebliche planungsrechtliche und v. a. naturschutzrechtliche Vorgaben gedndert bzw.
verschéarft wurden.

Zu den bisherigen vier im Raumordnungsverfahren 1996 untersuchten Varianten tritt eine Vari-
ante hinzu, die in den letzten Jahren durch Initiativen vor Ort erarbeitet wurden.

Abb. 1 zeigt den Planungsraum mit den nach derzeitigem Erkenntnisstand zu untersuchenden
Varianten; dies sind die folgenden 5 Varianten:

Variante 1.1: Nordtrasse _ o _
> Zwei Karten mit diesen derzeit als

Untersuchungsgegenstand definier-
Variante 2: Bl - Trasse ten Varianten sind im Originalformat
in Anlage | dokumentiert.

Variante 1.2: Nord- / Waldtrasse

Variante 3.1: Sidtrasse

Variante 3.2: Sid- / Grenztrasse

Die Varianten aus dem friheren Raumordnungsverfahren sowie die durch drtliche Initiativen
entwickelten Varianten missen

¢ zum einen auf Grundlage aktueller fachlicher Rahmenbedingungen (Entwurfsparameter)
sowie

e zum anderen auf Grundlage der Ergebnisse der im Rahmen Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVP) durchzufihrenden Raumanalyse (unter Einbeziehung der Ergebnisse der Erhebungen
zu Flora / Fauna / Baugrund / u. a. mehr)

optimiert werden, um von vornherein mogliche nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt zu
vermeiden bzw. zu minimieren.

Dies kann zu neuen Varianten bzw. Untervarianten fiihren.
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Des Weiteren besteht die Mdglichkeit, dass

von Seiten der Verkehrsgutachter,

von Seiten der Bearbeiter der umweltfachlichen Planungsbeitrédge auf Grundlage der aktuel-
len Ergebnisse der Raumanalyse,

von Seiten der Offentlichkeit auf Grundlage der fortlaufend publizierten Informationen zum
Vorhaben

neue (Unter-)Varianten in die Diskussion eingebracht werden.

Die Anzahl der schlussendlich zu untersuchenden (Unter-)Varianten kann derzeit also noch
nicht fixiert werden.

Am Ende der Untersuchungen wird als Bestandteil der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP)
dokumentiert,

welche (Unter-)Varianten insgesamt Gegenstand der Diskussion waren,

welche (Unter-)Varianten auf Grundlage einer Grobprifung vorab ausgeschieden wurden, da
sie aufgrund ihrer potenziellen Konflikttréachtigkeit und verfahrensrechtlicher Bedenken vorab
aussortiert wurden,

welche (Unter-)Varianten auf einem vergleichbaren Niveau vergleichend untersucht wurden,

wie sich die Rangfolge der Varianten aufgrund der fachgebietsiibergreifenden Bewertung
darstellt und

welche (Unter-)Variante als Vorzugsvariante zur weiteren Beplanung empfohlen wird.
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1.1.4 Untersuchungsraum

Im Sinne einer ergebnisoffenen Prifung madglicher Varianten muss der nachfolgend dargestelite
voraussichtliche Untersuchungsraum bericksichtigt werden (vgl. Abb. 2).

Innerhalb dieses Untersuchungsraumes sind neue Variantenkorridore nicht auszuschlie3en. Die
notwendigen fachlichen Erhebungen und Untersuchungen sollen sich daher tber die gesamte
Flache erstrecken.

Der Untersuchungsraum umfasst nach vorlaufiger Bilanzierung eine Flache von ca. 15.929 ha.
Von dieser Gesamtflache entfallen nach vorlaufiger Bilanzierung knapp 5.600 ha auf Wald und
Geholze; weitere rd. 6.700 ha sind als Landwirtschaftsflache klassifiziert.

Abb. 2 Ubersichtslageplan des Untersuchungsraumes im Rahmen der Planungsraumanalyse (Arbeitsgruppe fiir
Tierdkologie + Planung, Filderstadt; Stand: Februar 2021, Abbildungsgrundlage: Geobasisdaten Landes-
amt fir Geoinformation und Landentwicklung, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19)

Eine Uberpriifung der Abgrenzung des Untersuchungsraumes kann im Rahmen des Scoping-
termins, oder aber zu einem spateren Zeitpunkt im Rahmen der Facharbeitskreise Verkehr und
Umwelt erfolgen.

Mit zunehmendem Kenntnisstand Uber den Untersuchungsraum sowie zunehmendem Konkre-
tisierungsgrad der Planung ist der zur Bewaltigung der Aufgabenstellung erforderliche Untersu-
chungsumfang in Rucksprache mit den Beteiligten stets zu Uberprifen und den jeweiligen Er-
gebnissen anzupassen.

» Die derzeitige Abgrenzung des Untersuchungsraumes ist als Karte im
DIN A3 Format in Anlage Il dokumentiert.
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1.2 Rechtliche Grundlagen

1.2.1 Rechtliche Grundlagen fur die Bearbeitung der Umweltvertraglichkeitsprufung
(UVP) mit den hierzu notwendigen Fachgutachten

Rechtliche Grundlagen fir die Erstellung einer Umweltvertraglichkeitsprifung sind u. a.
e das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG) vom 18.03.2021 bzw.

e das Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege / Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) vom 29.07.2009 bzw.

e das Gesetz des Landes Baden-Wurttemberg zum Schutz der Natur und zur Pflege der Land-
schaft / Naturschutzgesetz vom 23.06.2015,

¢ das Umweltverwaltungsgesetz des Landes Baden - Wirttemberg (LUVwWG) vom 01.01.2015,

e das Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung von Altlas-
ten / Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17.03.1998 bzw.

e das Gesetz zur Ausflihrung des Bundes-Bodenschutzgesetzes / Landes-Bodenschutz- und
Altlastengesetz (LBodSchAG) vom 14.12.2004,

e das Gesetz uber die Vermeidung und Sanierung von Umweltschdden (USchadG) vom
05.03.2021,

u.v.a.m. in der jeweils gultigen Fassung.

1.2.2 Rechtliche Grundlagen fiir die frithzeitige Beteiligung der Offentlichkeit / z. B. im
Rahmen des Scopingverfahrens / -termins

Die Anforderungen an die Durchfiihrung des Scopingverfahrens werden durch folgende ge-
setzliche Vorgaben unmittelbar oder mittelbar konkretisiert:

o Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriufung (Bund / UVPG)

§ 15 / Unterrichtung tGber den Untersuchungsrahmen,

§ 17 / Beteiligung anderer Behdorden,
§ 18 / Beteiligung der Offentlichkeit,
— § 19/ Unterrichtung der Offentlichkeit;

¢ Umweltverwaltungsgesetz (Land Baden - Wirttemberg / LUVWG)
— § 2/ Friihe Offentlichkeitsbeteiligung,
— 8§13 Absatz 3/ Unterrichtung tiber den Untersuchungsrahmen,
— 8§19 Absatz 2 Satz 3 bis 5 / Offentliche Durchfiihrung des Scopingtermins.
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1.2.3 Verfahrensablauf / notwendige Rechts- und Zulassungsverfahren

Nach Abschluss der sog. Vorplanung / Voruntersuchung zur Linienfindung mit Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVP) wird ggf. ein Raumordnungsverfahren und sodann durch den
Vorhabentrager (Bund) ein Linienbestimmungsverfahren durchgefihrt.

Wenn hierbei die durch den Planungstrager empfohlene Vorzugsvariante bestatigt wird, kann
der Einstieg in die sog. Entwurfsplanung und die Bearbeitung des sog. Feststellungsentwur-
fes erfolgen.

Zum Ende des Planungsprozesses erfolgt das Planfeststellungsverfahren, d. h. das in allen
Belangen sehr detaillierte und differenzierte Genehmigungsverfahren fir den zur Realisierung
vorgesehenen Losungsansatz (Durchfiihrung durch die Planfeststellungsbehdérde am RP Tu-
bingen).

Der verfahrensmalfige Ablauf bis zur Linienbestimmung stellt sich wie folgt dar:

e Mai 2022

Durchfuhrung eines ,Informellen Scoping-Termins® in Sachen ,Ablauf und Inhalte der UVP
auf der Ebene der Voruntersuchung sowie Inhalte der notwendigen flankierenden Fachgut-
achten® (Zweck: Vergleichende Prifung der in Diskussion befindlichen Trassenvarianten /
Ziel: Empfehlung einer Vorzugsvariante fur die weiterfihrende Entwurfs- / Genehmigungs-

planung).

Der ,Informelle Scopingtermin“ dient der Einbeziehung der Offentlichkeit im Rahmen der
,frihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung“ sowie der Einbeziehung der Gebietskdrperschaften,
Fachbehdrden und Umweltverbénde.

Die Zustandigkeit fiir die Organisation des ,Informellen Scoping-Termines* (Einladung / Ver-
sand Scoping-Papier / Durchfiihrung Prasenztermin / Protokoll der Diskussion im Rahmen
des Prasenztermines / Entgegennahme und Auswertung der schriftlichen Stellungnahmen /
Erstellung eines Ergebnisvermerkes sowie dessen Abstimmung mit den Gebietskdrperschaf-
ten, den Fachbehdrden sowie den Umweltverbénden) liegt beim Landratsamt Sigmaringen.

e Zweite Halfte 2023

Durchfihrung des ,Formellen Scopingtermins® fir das ,Nachgeordnete Raumordnungsver-
fahren“; die Zustandigkeit liegt nun bei der Raumordnungsbehérde am RP Tibingen.

e Zweite Halfte 2023 / Erste Halfte 2024

Die Bearbeitung der Unterlagen fur das Raumordnungsverfahren, d.h. in diesem Fall die
schwerpunktmaflige Bearbeitung der Prifung ,...der raumbedeutsamen Auswirkungen der
Planung unter (iberértlichen Gesichtspunkten, d.h. die Ubereinstimmung mit den Erfordernis-
sen der Raumordnung sowie der Kompatibilitét mit anderen raumbedeutsamen Planungen
und Mallnahmen...“ kann erst gegen Ende des Jahres 2023 bzw. zu Beginn des Jahres
2024 aufgenommen werden, wenn auf Grundlage der Ergebnisse der UVP (Planungsebene
Voruntersuchung) Klarheit dariiber besteht, welche Planungsalternativen / Trassenvarianten
unter naturschutzfachlichen und — rechtlichen Aspekten prifwirdig sind und welche Varian-
ten bereits auf der Ebene der Voruntersuchung ausgeschlossen werden kénnen bzw. mis-
sen.
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Im Rahmen des ,Nachgeordneten Raumordnungsverfahrens®, d.h. der Erarbeitung der Un-
terlagen fur das Raumordnungsverfahren wird die Betroffenheit von Umweltbelangen Uber-
geordnet, auf Ebene der Grundsatze und freiraumbezogenen Ziele von Landesplanung und
Regionalplanung geprift; die Ergebnisse der sehr detaillierten UVP auf Ebene der ,Strallen-
planerischen Voruntersuchung® werden tibernommen und in die Gesamtabwagung integriert.

o Zweite Halfte 2024
Einstieg in die Durchfihrung des ,Formalen Raumordnungsverfahrens (Auslegung der
Raumordnerischen Unterlagen / Einholung und Auswertung der Stellungnahmen / Erstellung

der sog. ,Landesplanerischen Entscheidung®). Zustandig fir das Raumordnungsverfahren ist
die Hohere Raumordnungsbehorde am RP Tubingen.

Die Dauer des Raumordnungsverfahrens kann derzeit nicht gesichert eingeschétzt werden,
da aufgrund der Vielzahl der vom Vorhaben betroffenen Gebietskorperschaften und der hie-
raus ggf. resultierenden Vielzahl von Stellungnahmen die Abwicklung des ROV u. U. bis zu
einem Jahr dauern kann.

e Dann - im Laufe oder am Ende des Il. Quartals 2025 - Antrag auf Linienbestimmung beim
BMVI.

o Wird dem Antrag auf Linienbestimmung fiir den vorgelegten Lésungsansatz von Seiten des
BMVI stattgegeben, kann der Einstieg in die Entwurfsplanung vorgenommen werden.

1.2.4  Zukinftig vorgesehene Beteiligung / Einbindung der Trager 6ffentlicher Belange
sowie der Offentlichkeit

Der Partizipationsprozess wird als ,nicht formalisierter® friihzeitiger Beteiligungsprozess mit

o der Verwaltung der betroffenen Gebietskdrperschaften (Beratender Begleitkreis / BBK) sowie
den zustandigen Fachbehoérden (Facharbeitskreise / FAK)

¢ den Verbanden und Initiativen (Facharbeitskreise / FAK),

e der breiten Offentlichkeit (Informationsveranstaltungen / Vorplanung),

durchgefuhrt und durch einen entsprechenden Internetauftritt (vorhabenbezogene Homepage)
Lhinterlegt werden.

Auf der Grundlage vielfaltiger Erfahrungen in Sachen Partizipation kann mittlerweile ein recht
klares Bild der Vorteile und Mdglichkeiten und Grenzen der Partizipation gezeichnet wer-
den....siehe hierzu die nachfolgenden Ausfiihrungen.

» Die Zusammensetzung der Facharbeitskreise (FAK) Verkehr und
Umwelt sowie des Beratenden Begleitkreises (BBK) ist in Anlage llI
dokumentiert.
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Partizipation .... erste Erkenntnis:

Planungsprozess / Offentlichkeit
Planungstrager/
Planungsteam

I > » ,Wie werden komplexe
Sachverhalte ermittelt /
aufbereitet und zu einem
Gesamtbild zusammengefugt?“

I > Kontinuierliche
Information

Uber
Vorgehensweise » Sukzessives Hinflihren
[ > und Inhalte auf das Ergebnis
\ > » Akzeptanzférderung

Durch kontinuierliche Information Uber relevante (Zwischen-)Ergebnisse und insbesondere
tber die (inhaltliche) Vorgehensweise kann sukzessive vermittelt werden, wie komplexe
Sachverhalte aufbereitet und letztlich zu einem Gesamtbild zusammengefligt werden. Diese
Vorgehensweise ist allemal besser, als die Offentlichkeit erst ganz am Ende eines
Planungsprozesses bzw. zum Zeitpunkt des Einstieges in das Rechtsverfahren mit Ergebnissen
zu konfrontieren, deren ,,Entstehung” von aufen in der Regel gar nicht nachvollzogen werden
kann. Dies setzt aber auch eine Bereitschaft der ,Informationsempfanger® zu
unvoreingenommener, konstruktiver Kommunikation voraus.

Partizipation ... zweite Erkenntnis

Planungstrager /

Beteiligung der
Planungsteam

Offentlichkeit

Entwicklungen in der

Vergangenheit B
* Entwicklungsabsichten / <:| i
@ -tendenzen zusétzlicher
» Netur@umliche Erkenntnisse Uber den
Besonderheiten Planungsraum

und Details

Optimierung der Planungsgrundlagen

Durch die ,,Beteiligten” kdnnen sowohl bei Festlegung des Untersuchungsrahmens als auch
bei der Bearbeitung der Raumanalyse u. U. wichtige Anregungen eingebracht werden.

Dies liegt in der Natur der Sache, da der / die Gutachter sich einen Untersuchungsraum
immer aus einer gewissen Distanz — sozusagen von oben aus der ,Vogelperspektive® —
nahern und nur ein vergleichsweise kurzes Zeitfenster fir die ,,Situationsbeschreibung*
haben.
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Partizipation ... dritte Erkenntnis

Maoglichen Erwartungen der Offentlichkeit hinsichtlich aktiver Einflussnahme auf die Ergebnisse
der Gutachten bzw. der Planung sind deutliche Grenzen zu setzen; Optionen zur Einflussnah-
me nehmen mit fortschreitendem Planungsprozess immer starker ab. So erfolgt die Bearbeitung
fachplanerischer Beitrage, seien es technische Gutachten oder Umweltfachbeitrdge, heutzutage
innerhalb eines engen Rahmens an rechtlichen und fachlichen Vorgaben, die in der Regel strikt
zu beachten sind.

e Festlegung

e Prognose der
Umweltauswirkungen fir
jeden Losungsansatz

¢ Vergleichende ‘
Gegeniiberstellung |

e Abwéagung /
Variantenempfehlung

Cc
Untersuchungs- gn g
programm e e
(sachlich / raumlich) c =1
c = o
o = =
e Durchfithrung = c2"3 o
Erhebungen E 3 Lo
und Raumanalyse o ) ©
< S <
o
-_ N a-
Q < -
@ e Erarbeitung der techn. 5 g S %
9 Planung g @ 3 _g'
() - Trassen .E S =) ]
% - Larm (=)} g N, a
) - Schadstoffe = C - =
s - Entwasserung £ g E =
s o = 2|3
o = o ~
O o <
= o e
@ 2 o
-5 g :
T | €
c = ®
5 é@ | =
NG o
s | g
g «Q
— @
= =
=y
=
5
@

Verfahrensrelevante bzw. rechtlich relevante Entscheidungen sind letztlich alleine durch den
Planungstrager und die Gutachter zu verantworten und mussen im Hinblick auf mdgliche ge-
richtliche Auseinandersetzungen belastbar sein. Hier ist keine Mitspracheoption der Offentlich-
keit mehr gegeben.

Diese kann sich dann wiederum im nachfolgenden Rechtsverfahren mittels Stellungnahmen
bzw. Anregungen und Bedenken positionieren.

1 [§S
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Fazit:

Ein konstruktiver Dialog bzw. Diskurs zwischen Planern, Amtstragern, Betroffenen und
interessierten Burgern ist heutzutage von grof3er Relevanz!

Wahrend die ,Betroffenen vor Ort* nachvollziehbarerweise — je nach Losungsansatz — zunachst
einmal aus ihrer in unterschiedlicher Art und Weise gegebenen Betroffenheit heraus argumen-
tieren, mussen die Planer die Belange aus der ,Vogelperspektive“ — losgeldst von der Betrof-
fenheit von Gebietskdrperschaften oder Einzelbetroffenheiten — betrachten.

Aufgabe der Planer ist es, Uber all die unterschiedlichen Aspekte der Ausstattung des Untersu-
chungsraumes (Umweltschutzglter, Umweltnutzungen, Nutzungsanspriche / ...) sowie der
vorhabenbedingten Auswirkungen hinweg, fachgebietsiibergreifend tragfahige Lésungsansatze
zu entwickeln.

Hierbei sind die Spielraume und Grenzen des fachlich und rechtlich Méglichen in den unter-
schiedlichen Disziplinen auszuloten, um sukzessive einen Losungsansatz auszuformen, der in
dieser Region - mit der Uberlagerung einer Vielzahl von Nutzungsaspekten bzw. -interessen -
immer nur einen Kompromiss darstellen kann ... und ein ,Geben und Nehmen* fir Alle beinhal-
tet.

Aufgabe der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung (Partizipation) ist es, diese unterschiedlichen
Positionen einander ndher zu bringen, die 6ffentliche Meinungsbildung zu objektivieren und die
Bereitschaft zum konstruktiven Dialog zu férdern. Dies ist durch eine kontinuierliche, offene und
detaillierte Information

¢ zum Ablauf und inhaltlicher Organisation der Bearbeitung (step by step),

e zur Faktenlage der unterschiedlichen Themen,

e zur Verzahnung und Uberschneidung verschiedener Themen,

e zur Bewertung von bestimmten Sachverhalten

sehr viel eher mdglich, als durch eine Reduzierung der Information auf weitgehend verfestigte
Ergebnisse.

[Hinweis:

Ein Informationsaustausch zwischen der Offentlichkeit und den Planern / Gutachtern wird — au-
Rerhalb entsprechender Facharbeitskreise bzw. Veranstaltungen — nicht bilateral ablaufen,
sondern immer ,koordiniert® bzw. ,kanalisiert® Gber den Planungstrdger oder aber das fir die
Offentlichkeitsarbeit zustandige team ewen.]
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2. Daten / Fachgutachten, die als Grundlage fur die (vergleichende) Beurtei-
lung der Vorhabenvarianten bzw. Linienalternativen im Rahmen der Um-
weltvertraglichkeitsprufung (UVP) durch den Planungstrager bereitgestellt
werden mussen

2.1 Einfihrung

Die Beurteilung

» der positiven Folgen des geplanten Vorhabens bzw. der Linienalternativen (Zielerfullung in
Sachen verkehrlicher Leistungsfahigkeit / Verkehrssicherheit / Verkehrsfunktion / Entlastung
von Siedlungsbereichen/ ...),

» der Kompatibilitat des geplanten Vorhabens (Linienalternativen) mit den Grundsatzen und
raumbezogenen Zielen der (Ubergeordneten) Gesamtplanung (Landesplanung / Regi-
onalplanung / Kommunalplanung)

sowie

» der potenziellen nachteiligen Auswirkungen des geplanten Vorhabens (der Linienalterna-
tiven) auf die Umwelt, die im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP) zu ermitteln,
zu beschreiben und - im Hinblick auf die zu priifenden Losungsansétze / Vorhabenvarianten
- vergleichend zu bewerten sind,

baut auf einer ganzen Reihe von technischen Daten bzw. Fachgutachten zum geplanten Infra-
strukturvorhaben auf.

Dies sind insbesondere

¢ die technische Planung fir die Vorhabenvarianten,
e die Verkehrsuntersuchung,

e die Schalltechnische Untersuchung,

¢ die Luftschadstoffuntersuchung,

¢ eine Untersuchung in Sachen CO; -Bilanz,

u. a. mehr.

2.2 Technische Planung

Im Rahmen der technischen Planung werden fir alle (vertieft) zu prifenden Losungsansatze /
Linienalternativen / Trassenvarianten

¢ Lagepléane und Hohenplane auf der Grundlage detaillierter Geobasisdaten wie z. B.
- TK,

Luftbild (DOB),

digitales Oberflachenmodell (DOM),

Vermessung

erstellt;
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die anzusetzenden Entwurfselemente / -parameter definiert (Radien / Steigungsverhéltnisse /
L)

die anzusetzenden Querschnitte definiert;

die Massenbewegungen ermittelt (Massenabtrag / Massenauftrag / Masseniberschuss oder
-defizit / Deponiebedarf/ ...);

die Baustellennebenflachen entlang der Trassenvarianten zunachst einmal pauschal ausge-
wiesen;

u. a. mehr.

Hinweis:

Die Beauftragung flr die technische Planung erfolgte im Herbst 2021. Die Bearbeitung erfolgt
durch das Biro Bung, Heidelberg. Ein Vertreter / eine Vertreterin des Biros Bung ist beim Sco-
pingtermin anwesend, um ggf. Fragen zu beantworten.

2.3 Verkehrsuntersuchung

Im Rahmen der Verkehrsuntersuchung sind u. a. folgende Leistungen zu erbringen

Verkehrserhebungen in einem Bezugsraum, der deutlich gro3er ist als der Untersuchungs-
raum fur die Umweltvertraglichkeitsprifung, da die Verkehrsverhéltnisse im Untersuchungs-
raum vielfaltigen Verflechtungen innerhalb der Region unterliegen;

Modellierung der Verkehrsverhaltnisse (Belastungspléane Gesamtverkehr / 24 h, Schwerver-
kehrsanteile / 24h sowie Beurteilung der Leistungsféahigkeit relevanter Netzabschnitte) fir
den sog. Analyse - Nullfall (Bezugsjahr ist das Jahr der Verkehrserhebung);

Stromverfolgungsplane;

Ermittlung derjenigen Faktoren, die Einfluss auf die Verkehrsentwicklung bis zum Prognose-
jahr 2035 haben, so z. B.

— bundesweite Entwicklung des Verkehrs- und Warentransportaufkommens,

— strukturelle Entwicklungen im Bezugsraum (Siedlungsentwicklung, Schaffung von zusétz-
lichen Wohn- und Arbeitsplatzen, etc.);

Modellierung des Verkehrsaufkommens im Bestandsnetz fur das Prognosejahr 2035 (Prog-
nose - Nullfall 2035) sowie u. a.

— Ermittlung der Leistungsfahigkeit relevanter Netzabschnitte,
— Differenzbelastungsplane zum Analyse - Nullfall;

Umlegung des prognostizierten Verkehrsaufkommens fir das Prognosejahr 2035 auf das
zukUnftige Verkehrsnetz unter Beriicksichtigung, d. h. unter Integration der geplanten Netz-
ergédnzungen / Linienalternativen in Sachen B 311n / B 313 sowie u. a.

— Ermittlung der Leistungsfahigkeit,
— Stromverfolgung,
— Differenzbelastungsplane zum Prognose - Nullfall.
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Bei der Ermittlung der Verkehrsmengen und Verkehrsverteilung fiir den Prognose - Nullfall ist
in einer ,2. Ebene” das Potenzial fur den Umstieg von Teilen des MIV (motorisierten Individual-
verkehrs) auf den Verkehrstrager Schiene zu berticksichtigen.

Hinweis:

Die Beauftragung fur die Verkehrsuntersuchung erfolgte im Fruhjahr 2021; die Bearbeitung er-
folgt durch die PTV Group, Karlsruhe. Ein Vertreter / eine Vertreterin der PTV Group ist beim
Scopingtermin anwesend, um ggf. Fragen zu beantworten.

2.4 Schalltechnische Untersuchung

Nachfolgend einige stichwortartige Anmerkungen in Sachen ,Anforderungen an die Schalltech-
nische Untersuchung®.

Im Rahmen der Schalltechnischen Untersuchung werden eine ganze Reihe unterschiedlicher
Berechnungen und Nachweise zu erbringen sein.

Planfalle

Die Larmberechnungen sind ftr

¢ den Analyse-Nullfall (relevant als Referenzfall fiir die Beurteilung artenschutzfachlicher Kon-
flikte /aus der heutigen Larmsituation bzw. Vorbelastung erklart sich zum Teil die Verteilung
stérungsempfindlicher Arten im Raum),

¢ den Prognose-Nullfall,
e alle Varianten / Planfalle,

durchzufuhren.

Larmbetrachtung Neubaustrecke / 16. BImSchV

Fur die Neubaustreckenziige / Varianten sind schalltechnische Berechnungen gemaf 16. BIm-
SchV durchzufiihren.

» In einem ersten Schritt ist hierbei die (freie) Larmausbreitung, resultierend aus Lage / Gradi-
ente / Gelande / vorgesehene Bauwerke (Briicken / Tunnelstrecken) / vorhandene Bebauung
zu ermitteln.

Dies dient der Ermittlung von Konfliktbereichen (Ortsr&dndern / Streusiedlungsbereiche / ...), in
denen ggf. die relevanten Grenzwerte Gberschritten werden.

» In einem zweiten Schritt ist die Larmsituation unter Bericksichtigung geeigneter baulich-
konstruktiver Schutzmaf3nahmen in den Konfliktbereichen zu ermitteln.
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» Die Dokumentation / Darstellung erfolgt

— fur die im Umfeld der Trasse gelegenen Siedlungsrénder bzw. Aul3enbereichsbebauungen
(unter Beachtung der jeweiligen Gebietskategorien) sowie

— mittels Isolinien fur die Werte

= 45/49 /54 /59 dB(A) nachts (in 2 m Hoéhe) = Wohnen / Wohnumfeld
= 50/55/59/ 64 dB(A) tags (in 2 m Hohe) = Wohnen / Wohnumfeld / Erholung
= 52 /55/58 dB(A) tags (in 10 m Hohe) = Fauna

Larmbetrachtung Gesamtstraf3ennetz im Untersuchungsraum

Fur die eingangs benannten Planfélle wird eine Larmbetrachtung fir das Gesamtstraf3ennetz im
Untersuchungsraum durchgefiihrt, aus der die relevanten Verlagerungseffekte (Neubelastung /
Zusatzbelastung / Entlastung) ersichtlich werden.

Die Gesamtlarmbetrachtung beriicksichtigt hierbei die oben genannten notwendigerweise vor-
zunehmenden aktiven (baulich — konstruktiven) LarmschutzmaflRnahmen der Planfélle / Varian-
ten.

Des Weiteren sind Larmdifferenzdarstellungen zu erarbeiten.

Die Darstellung sollte sich an den Werten fiir die ,wesentliche Anderung* orientieren [+ 3 dB(A) /
rechnerisch 2,1 dB(A)].

= Vergleich Prognose-Nullfall zum Analyse-Nullfall;
= Vergleich Varianten / Planfélle zum Prognose-Nullfall.

[siehe hierzu die drei nachfolgenden beispielhaften Plandarstellungen aus der laufenden Unter-
suchung B 31 neu / nordliches Bodenseeufer].
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Gesamtlarm / Netzbetrachtung = Prognose - Nullfall / 2 m Hohe / tags

Larmbelastung im Untersuchungsraum entlang des klassifizierten StraBennetzes

MaBgeblich zur Einschatzung der Belastungssituation sind folgende Tagwerte:

- 50 dB(A) = Schwellenwert fiir eine beginnende Stérung der Erholung in der freien Landschaft

- 55 dB(A) = Schwellenwert fiir den Eintritt von Beeintrachtigungen der Erholung in der freien Landschaft bzw. die Erholungsnutzung
-> 59 dB(A) = Grenzwert fiir Wohngebiete

- 64 dB(A) = Grenzwert fiir Mischgebiete
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Gesamtlarm / Netzbetrachtung = Variante X /2 m Héhe / tags

Pegelwerte
tags
in dB(A)

50 < <=55

55 < <=57

57 < <=59

59 < <=64

64 < <=69

Larmbelastung im Untersuchungsraum entlang des klassifizierten StraBennetzes

MaRgeblich zur Einschidtzung der Belastungssituation sind folgende Tagwerte:

- 50 dB(A) = Schwellenwert fiir eine beginnende Stérung der Erholung in der freien Landschaft

- 55 dB(A) = Schwellenwert fiir den Eintritt von Beeintrachtigungen der Erholung in der freien Landschaft bzw. die Erholungsnutzung
-> 59 dB(A) = Grenzwert fiir Wohngebiete

- 64 dB(A) = Grenzwert fiir Mischgebiete
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Gesamtlarm / Netzbetrachtung = Differenzbelastung zwischen Variante X und Prognose - Nullfall

Pegeldifferenz * T W§§Ff B
o - B/ '_\_Q\{‘ ‘\
in dB(A)

<=
Q< <=
6< <=

3 < <=
A< <=
1< <=

Cowaisbdd

= Wahrnehmbarkeitsschwelle
= Verdoppelung / Halbierung des Larms (gegeniiber dem bisherigen Verlarmungsniveau)

Pegelanderung um 3 dB(A)
Pegelanderung um +/ - 10 dB(A)

» Fernlarmwirkung im funktional zugeordneten StralRennetz
» Gesamtlarmbetrachtung aus unterschiedlichen Quellen
gemal EU - Umgebungsléarmschutzrichtlinie

! Weitere Schwerpunkte der Larmbetrachtung:
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Larmbelastung in den Ortsdurchfahrten im Untersuchungsraum

Fur die Ortsdurchfahrtsbereiche ist fur reprasentative Abschnitte (Bereiche mit homogener Ver-
kehrsbelastung und homogener Randbebauung) eine Berechnung der Mittelungspegel (tags /
nachts) fur alle Planfélle / Varianten durchzufiihren.

Zusatzlich sind Einzelpunktberechnungen an exemplarisch ausgewahlten Geb&udefassaden
(differenziert nach W, M, G) durchzufiihren. Dies ist wichtig, da die Belastungsanderungen / -
reduzierungen in den Siedlungsbereichen im Untersuchungsraum im Hinblick auf die verkehrli-
chen Ziele des Vorhabens von grofRer Relevanz sind.

Fernlarmwirkung / Uberschreitung kritischer Werte in den raumlich und funktional zuge-
ordneten Ortsdurchfahrten (auch tGber den Untersuchungsraum hinaus)

Es ist fir rAumlich und funktional zugeordnete Ortsdurchfahrten, die auRerhalb des eigentlichen
Untersuchungsraumes der UVS liegen, in denen jedoch mafigebliche Erhéhungen der Ver-
kehrsbelastungen zu prognostizieren und eindeutig auf das konkrete Planungsvorhaben zu-
rickzufiihren sind, zu prifen, ob es - bedingt durch die hier zu beurteilenden Varianten bzw.
Planfélle -

e zu Erhohungen der Larmbelastung von = 2,1 dB(A) kommt und zugleich die Grenzwerte fir
Dorf- / Mischgebiete Uberschritten werden;

e zur erstmaligen Uberschreitung oder weiteren Beaufschlagung der gesundheitsgefahrden-
den Werte 60 dB(A) / nachts bzw. 70 dB(A) tags kommt.

Diese Félle der sog. ,Fernlarmwirkung“ wéren kritisch und sind in die vergleichende Risikobeur-
teilung der unterschiedlichen Losungsansatze / Linienalternativen einzubeziehen.

Die Berechnungen sind fiir reprasentative Querschnitte unter Beachtung von Mehrfachreflexio-
nen (bei beiderseitiger Bebauung) durchzufiihren.

Gesamtlarmbetrachtung gemal Europaischer Umgebungslarmschutzrichtlinie / energeti-
sche Addition Verkehrslarm Stral3e + Verkehrslarm Schiene + Verkehrslarm Verkehrslan-
deplatz 0. A. + Gewerbelarm

Falls es Hinweise / Indizien gibt, dass es durch die Uberlagerung unterschiedlicher Larmquellen
zu einer Gesamtbelastung fur Siedlungsbereiche kommen koénnte, die oberhalb der gesund-
heitsgefahrdenden Werte 60 dB(A) / nachts bzw. 70 dB(A) / tags liegen, sollten fur entspre-
chende Bereiche exemplarische Berechnungen durchgefihrt werden. (Diese Berechnungen
sind anspruchsvoll und summativer Art; es gibt keine eingefiihrten Standardberechnungsmodel-
le.)

Nach Vorlage der Ergebnisse muss das weitere Prozedere (z. B. Art der Berechnung durch
Summation / Einbeziehung bestimmter aktiver Schutzkonzepte) festgelegt werden.
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Hinweis:

Fur das Schalltechnische Gutachten wird derzeit die Ausschreibung durchgefiihrt; mit einer Be-
auftragung ist im 2. Quartal 2022 zu rechnen. Ein Vertreter / eine Vertreterin des beauftragten
Buros wird voraussichtlich beim Scopingtermin anwesend sein, um ggf. Fragen zu beantworten.

2.5 Luftschadstoffuntersuchung

Nachfolgend einige stichwortartige Anforderungen in Sachen ,Anforderungen an die Luftschad-
stoffuntersuchung®.

Im Rahmen der Luftschadstoffuntersuchung sind zwei grundsatzlich unterschiedliche Sachver-
halte von Relevanz; dies sind

> die Betroffenheit der menschlichen Gesundheit,

» der Aspekt der Stickstoffdeposition in empfindlichen Lebensraumkomplexen / hier: FFH
- Lebensraumtypen innerhalb der Natura 2000 - Kulisse.

Aspekt ,,Schutz der menschlichen Gesundheit”

Es sind Berechnungen der Schadstoffbelastungssituation fir die maf3geblichen Schadstoffleit-
komponenten NO,, PMio und PM_s (jeweils Jahresmittelwert und Kurzzeitbelastung) tbergrei-
fend fir den Aul3erortsbereich und den Innerortsbereich durchzufihren.

Da die Schadstoffleitkomponente NO, mit dem Jahresmittelwert zu allererst kritische Belastun-
gen erreicht, kann auch zunéchst einmal nur fur den NO, — Jahresmittelwert gerechnet und im
Falle des Eintretens kritischer BelastungsgroRen um die Berechnung der Kurzzeitbelastung
(NO,) sowie ggf. der anderen Schadstoffleitkomponenten erganzt werden.

Planféalle und Betrachtungsraum

Die Schadstoffberechnungen sind fir

¢ den Prognose-Nullfall,
¢ die definierten Planungsfélle

durchzufuhren.

Dabei ist die Belastungssituation entlang des klassifizierten Gesamt-Straf3ennetzes im Untersu-
chungsraum relevant.

Anforderung an die Datenaufbereitung:

e Abgrenzung des Rechenraumes,

o Lieferung der Belastungsbander / -bereiche (Immissionen) als Isolinien (geschlossene Poly-
gone) oder Rasterdarstellung (hohe Auflosung),
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o Abstufung der Belastungswerte (Spreizung) an Hand der konkreten Belastungssituation
durch den Schadstoffgutachter auf Grundlage der jeweils relevanten Grenz-, Orientierungs-
und Schwellenwerte.

e Zusatzlich Berechnung der Immissionen fir reprasentative Belastungsquerschnitte bzw. -
aufpunkte an der nachstgelegenen Bebauung.

Die Lage / Verortung der reprasentativen Belastungsquerschnitte sollte mit der Larmuntersu-
chung (innerortliche Belastungsquerschnitte) abgestimmt werden.

Ergebnisdokumentation:

Die Ergebnisdokumentation sollte alle relevanten

¢ Eingangsdaten,
¢ Annahmen / Setzungen,

o Ergebnisse als Plandarstellungen tbergreifend fur den Innen- und AulRenbereich und tabella-
risch fUr den Innerortsbereich sowie

e eine Interpretation der Ergebnisse, d.h. fachtechnische Bewertung durch den Schadstoffgut-
achter

beinhalten.

Aspekt ,Stickstoffeintrag bzw. Stickstoffdeposition in FFH-Lebensraumtypen innerhalb
und im unmittelbaren Randbereich von FFH-Gebieten“

Es ist der Stickstoffeintrag (bzw. die Stickstoffdeposition) aus dem klassifizierten Gesamt -
StraRennetz in die FFH-Gebietskulisse sowie die unmittelbaren Randbereiche zu ermitteln.

Innerhalb der Gebietskulisse wird sodann durch die Umweltgutachter die Betroffenheit einzelner
FFH-Lebensraumtypen ermittelt. Mal3geblich ist in diesem Zusammenhang der anhand der
konkreten ortlichen Gegebenheiten zu definierende CL (Critical Load).

Planfalle

Die Berechnung des Stickstoffeintrags (bzw. der Stickstoffdeposition) ist fur

¢ den Prognose-Nulifall,
¢ die definierten Planungsfélle

durchzufuhren.

Dabei ist die Belastungssituation entlang des klassifizierten Gesamt - Stral3ennetzes im Unter-
suchungsraum relevant.

—f Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks — Umweltsicherung + Infrastrukturplanung 27




Planung B 311n /B 313 Mengen — MeRkirch / Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP) Scopingpapier

Datenaufbereitung

e Abgrenzung Rechenraum;

o Lieferung der groRRraumigen Hintergrundbelastung fir die unterschiedlichen Landnutzungs-
typen im Untersuchungsraum;

o Lieferung der Depositionswerte (verkehrsbedingte Zusatzbelastung) fur den Prognose-
Nullfall;

o Lieferung der Gesamtdepositionsrate resultierend aus Hintergrundbelastung und verkehrs-
bedingter Zusatzbelastung fur den Prognose-Nullfall;

e Lieferung der Gesamtdepositionsrate resultierend aus Hintergrundbelastung und verkehrs-
bedingter Zusatzbelastung fir die jeweiligen Planfalle;

o Lieferung der Differenzbelastung (verkehrsbedingte Zusatzbelastung) zwischen Prognose-
Nullfall und den jeweiligen Planfallen.

[Das nachfolgende Prifschema verdeutlicht die Verwendung der ermittelten Werte der Stick-
stoffdeposition zur Ermittlung, ob maf3gebliche Beeintrachtigungen von FFH-Lebensraumtypen
Zu prognostizieren sind.]

Priufschema zur Klarung der Frage, ob im konkreten Fall erhebliche Beeintrachtigungen
far Natura 2000-Belange durch zusatzliche vorhabenbedingte Stickstoffdeposition zu er-
warten sind.

Das nachfolgende Prufschema stellt den ,Stand der Technik® dar (FE-Vorhaben
84.0102/2009 // Bundesanstalt fir Stral3enwesen / StralRBenverkehrsbedingte Nahrstoffeintrage
in empfindliche Biotope / Schlussfassung April 2013). Hierbei geht es um die Betroffenheit von
FFH-Lebensraumtypen innerhalb der Natura 2000-Kulisse.
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1) Es lasstsich ein relevanter FFH- Spezielle
spezifischer Critical Load zuordnen - » Einzelfall-
(ftir Eutrophierung oder Versauerung) nein beurteilung

[
2) Zukiinftige Gesamtbelastung liegt
oberhalb des relevanten Critical Loads . >
(fur Eutrophierung oder Versauerung) nem
i
3) FFH-Lebensraumtyp ist flachig betroffen
von vorhabensbedingten = i
Zusatzbelastungen > 0,3 kg N ha'a-! ol
ja
,,J Keine
4) FFH-Lebensraumtyp ist flichig betroffen bl
; Beeintrach-
von kumulativen Zusatzbelastungen > 3% > Gaunash
des relevanten Critical Load nein e
l. ) Stickstoff-
! eintrag
5a) Durch Zusatzbelastung > 3 % des Sb) Es sind
relevanten Critical Load betraffene Fldche FFH-
des FFH-Lebensraumtyps liberschreitet Lebensraum-
Orientierungswerte nach LAMBRECHT / typ-Flachen
TRAUTNER 2007 nein. mit qualitativ- nei'n
unter Berticksichtigungvon Abstufungen funktionaler
anhand von Annahmen zu graduellen Besonderheit
Beeintrachtigungen hetroffen
ja ja

Im Regelfall Risiko fiir erhebliche Beeintrichtigungen
durch Stickstoffeintrag anzunehmen
soweit keine Schadensbegrenzungsmaflnahmen méglich sind

Hinweis:

Fur das Luftschadstoffgutachten wird derzeit die Ausschreibung durchgefiihrt; mit einer Beauf-
tragung ist im 2. Quartal 2022 zu rechnen. Ein Vertreter / eine Vertreterin des beauftragten Bu-
ros wird voraussichtlich beim Scopingtermin anwesend sein, um ggf. Fragen zu beantworten.
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3. Notwendige Untersuchungen / Erhebungen / Kartierungen vor Ort als
Grundlage fur die Bearbeitung Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP)

3.1 Einfihrung

Die Bearbeitung der Raumanalyse im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) er-
fordert zunachst einmal eine Reihe von Erhebungen bzw. Kartierungen vor Ort.

Dies sind u. a.

Untersuchungen zum Baugrund und zur Geotechnik,

eine Biotopstrukturtypenkartierung bzw. vegetationskundliche Erhebungen,

faunistische Erhebungen / Kartierung,

Erhebungen / Kartierungen zu forstwirtschaftlichen Aspekten.

Die genannten Erhebungen / Kartierungen sind jeweils flachendeckend fur den definierten Un-
tersuchungsraum vorzunehmen.

3.2 Untersuchungen zu Geotechnik und Baugrund

Stichwortartige Anforderungen in Sachen Leistungsprogramm:

Die nachfolgenden Aussagen beziehen sich auf die Ebene der Voruntersuchung bzw.
Vorplanung.
= Im Rahmen der Vorplanung geht es darum,
¢ die bisher diskutierten Linienalternativen
sowie
e ggf. neue Linienalternativen
und
¢ Optimierungen der bisherigen Linienalternativen bzw. Untervarianten
vergleichend zu untersuchen und eine Variantenempfehlung (Vorzugsvariante) fur die
nachste Planungsebene (Vorentwurf) abzugeben.

= Da derzeit offen ist, wo die vertieft und vergleichend zu untersuchenden Linienalternativen /
Trassenvarianten lagemaRig zu liegen kommen, missen die fur den Variantenvergleich im
Rahmen der UVP notwendigen Raumanalysedaten fir den gesamten Untersuchungsraum
aufbereitet bzw. bereitgestellt werden.

= Im Rahmen der Voruntersuchung bzw. der UVP zur Voruntersuchung / Linienfindung mis-
sen die Linienalternativen / Trassenvarianten einer vergleichenden Risikoanalyse / -
einschatzung unterzogen werden.

Die durch die Varianten verursachten (pot.) Auswirkungen auf die Umwelt missen ermittelt,
beschrieben und vergleichend beurteilt werden.

r
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Dabei kommt es nicht auf absolute Werte oder finale Bewertungen, sondern auf die Einord-
nung der jeweiligen Risikopotenziale, also auf einen relativen Vergleich an.

Fur die vergleichende Risikoeinschatzung muissen also zunachst einmal diejenigen Sach-
verhalte definiert werden, die im Hinblick auf eine Risikoeinschatzung im Untersuchungs-
raum von Relevanz sind.

So kommt es u. a. auf folgende Sachverhalte an (ohne Anspruch auf Vollstandigkeit!):

e Bereiche mit schlechten Baugrundeigenschaften (Standfestigkeit), d. h. beispielhaft

Rutschhénge,
Schwemmbdden,
Auebereiche,

— (reliktische) Moorbdden,
— etc.;

e Bereiche mit geringen Grundwasserflurabstdnden (da in Einschnittsbereichen ggf.
Grundwasserwannen notwendig sind);

e Bereiche mit relevanten funktionalen Zusammenhangen / Abstromvorgénge im Hinblick
auf oberflachennahes Grundwasser (z. B. in raumlicher Zuordnung / Angrenzung zu
FlieBgewdassern), deren Stoérung / Zerschneidung u. U. erhebliche Folgewirkungen so-
wohl unterstromig als auch oberstromig haben kann (Veranderung der Standortverhalt-
nisse);

e Bereiche mit sehr schlechter Versickerungsfahigkeit (im Hinblick auf die zukiinftige Ent-
wasserung der Trasse), z. B. staunasse Flachen;

¢ Bereiche mit (sehr) hoher Durchlassigkeit, da diese in der Regel eine hohe Bedeutung fur
die Grundwasserneubildung vor Ort und zugleich u. U. eine geringe Schutzwirkung in
Sachen Schadstoffeintrag fur den Grundwasserkorper aufweisen;

¢ Bereiche mit hydrogeologisch bedingter, relevanter / nachhaltiger Trennung unterschied-
licher Grundwasserstockwerke, die mdglichst gesichert werden sollte (maf3geblich z. B.
im Hinblick auf die Griindung von Bauwerken);

e U. a. mehr.

Fur die oben benannten Sachverhalte sind die fir den Untersuchungsraum in der Regel
landesweit verfiigbaren Daten

e zu ermitteln,
e zu beschaffen,
e zielorientiert in Text und Karten aufzubereiten.

Es werden sich aller Voraussicht nach ,weil3e Flachen“ mit geringer Datendichte ergeben.

Fir diese ,weillen Flachen® sollten sodann die beim Landesamt fur Geologie, Rohstoffe und
Bergbau Baden - Wirttemberg (LGRB BaWu) verfugbaren Daten zu Aufschliissen / Boh-
rungen / Schirfen, die im Rahmen anderer Vorhaben / Planungen / Erkundungen gewonnen
wurden, zielorientiert ausgewertet werden.

Die Realisierung von konkreten Erkundungen / Bohrungen wird aus zeitlichen Griinden
(Ausschreibung / Kapazitaten entsprechender Unternehmen / ...) im Rahmen der Vorunter-
suchung nicht méglich sein; entsprechende Ergebnisse missten aufgrund des kompakten
Ablaufplanes bis zum Friihjahr 2023 (Optimierung der Trassenvarianten) vorliegen.

Nach Vorlage der Ergebnisse der Voruntersuchung / Vorplanung mit Empfehlung der Vor-
zugsvariante wird es jedoch ausreichend Zeitrdume fir entsprechende Baugrunduntersu-
chungen im Zuge bzw. im Umfeld der Vorzugsvariante geben, da das Ergebnis der Vorun-
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tersuchung zunachst mit dem VM und dem BMVI (PA 2) abzustimmen und sodann ggf. ein
Raumordnungsverfahren durchzufiihren ist.

Beim Ubergang in den Vorentwurf sind sodann durchaus Spielraume im ,Trassenkorridor
gegeben, um auf konkretisierte ortliche Erkenntnisse und Zwangspunkte zu reagieren.

Hinweis:

Fur das Geotechnik- / Baugrundgutachten wird derzeit die Ausschreibung durchgefihrt; mit ei-
ner Beauftragung ist im 2. Quartal 2022 zu rechnen. Ein Vertreter / eine Vertreterin des beauf-
tragten Buros wird voraussichtlich beim Scopingtermin anwesend sein, um ggf. Fragen zu be-
antworten.

3.3 Biotoptypenkartierung bzw. vegetationskundliche Erhebungen

Erfassung und Bewertung von Biotoptypen

Im Untersuchungsraum ist eine flachendeckende Erfassung der Biotoptypen (geschitzte und
nicht geschutzte) im Maf3stab 1:5.000 mittels Gelandebegehung durchzufiihren. Hierzu sind Da-
tenschlissel bzw. Kartieranleitungen der LUBW im zum Zeitpunkt des Kartierungsbeginns ak-
tuellen Stand heranzuziehen. Im Rahmen dieser Erfassung sind auch alle Bestande von Le-
bensraumtypen des Anhangs | der FFH - Richtlinie aufzunehmen und im Datensatz sowie in ei-
ner entsprechenden Karte separat auszuweisen.

Die Erfassung hat zu einem Zeitpunkt bzw. in einem Zeitraum zu erfolgen, in dem neben den
fur eine Biotopansprache wesentlichen Arten der Flora mdglichst auch weitere wertgebende, z.
B. gefahrdete Arten erfasst werden kénnen.

Fur die Natura 2000 - Teilgebiete des Untersuchungsraums, in denen im Rahmen des vorlie-
genden Managementplans bereits Erfassungen der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie (und ggf. von Pflanzenarten des Anhangs IlI) vorgenommen worden waren, sind zu-
nachst diese Daten heranzuziehen und im Rahmen des Gelandebegangs auf Aktualitdt und
Vollstandigkeit (auch bezlglich der au3eren Abgrenzung) zu prifen sowie ggf. nachzuftihren.
Gleiches gilt fur bereits erfasste geschitzte Biotope im Untersuchungsgebiet sowie fir FFH -
Méahwiesen. Wesentliche Abweichungen gegenuber bisherigen Kartierungen sollen im Daten-
satz kenntlich gemacht und auch textlich kurz beschrieben werden.

Die kartierten Einheiten sind hinsichtlich ihrer Bedeutung zu bewerten. Hierfir ist entweder die
9 - stufige Skala von KAULE (1991) oder eine Skala zu verwenden, die sich am Bewertungsver-
fahren von VOGEL & BREUNIG (2005) orientiert. Fir geringwertige Kartierungseinheiten kann
hierbei eine pauschale Wertzuweisung gemanr dem Normalwert der entsprechenden Biotopty-
pen vorgenommen werden. Fir alle geschitzten Biotoptypen und / oder bei FFH - Lebensraum-
typen sowie bei ggf. weiteren Flachen, die einer der drei hochsten Bewertungskategorien (be-
zogen auf eine 9 - stufige Skala) zugeordnet werden, ist eine konkrete bestandsbezogene Be-
wertung unter Bertcksichtigung der landesweiten (verdffentlicht 2003) sowie der bundesweiten
(veroffentlicht 2017) Roten Liste Biotope mit kurzer Begriindung vorzunehmen. Bewertungsstu-
fe und Begriindung sind im Datensatz zu jeder Einheit anzugeben.
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Neben der Bestandsbewertung ist fur alle Biotoptypen — und soweit eine fachliche Differenzie-
rung geboten ist, differenziert fur bestimmte, kartierte Einheiten — eine Angabe zur Regenerier-
barkeit (orientiert an den Kategorien der Roten Liste der Biotoptypen Baden - Wirttemberg von
BREUNIG 2003 oder einem anderen, nachvollziehbaren Schema, z. B. der bundesweiten Ro-
ten Liste) sowie eine Einstufung der besonderen biotopbezogenen Empfindlichkeit gegentber
straRenbau- und -verkehrstypischen Einflussfaktoren (Uber den direkten Flachenverlust hinaus)
vorzunehmen, insbesondere zu stofflichen Eintrdgen (Eutrophierung) und Fragmentierung /
Zerschneidung. Auch diese Einstufungen sind im Datensatz zu jeder Einheit anzugeben.

Die Aufarbeitung muss mittels geographischem Informationssystem (GIS) erfolgen. Neben einer
eigenstandigen kartographischen Darstellung zu Bestand und Bewertung wird die Ubergabe
des vollstdndigen Datensatzes inklusive einer entsprechenden, ausreichenden Dokumentation
an die Bearbeiter der UVP erwartet.

Im Textteil des Fachberichts sind neben einer Beschreibung der Methodik und einer Biotopty-
penbilanz einschliellich Bilanz nach Wertstufen alle im Untersuchungsgebiet erfassten Bio-
toptypen kurz zu beschreiben und die Wertstufe / Wertstufenspanne anzugeben. Bei natur-
schutzfachlich bedeutsamen Biotoptypen ist dabei auf ortlich und z. B. in der Artenzusammen-
setzung besondere Auspragungen einzugehen. Textteil und Anhéange (Artenlisten u. a.) sind
sowohl als PDF wie auch im Word-Format (Anhangstabellen ggf. Excel) zur Ubernahme in Be-
richte (insbesondere die UVP) zu liefern.

Erfassung und Bewertung der Flora

Im Rahmen der Biotoptypenerfassung sind angetroffene seltene, auf der Vorwarnliste stehende
oder gefahrdete Arten der Flora mit Zuordnung zur Kkartierten Biotopeinheit - und im Fall natur-
schutzfachlich besonders bedeutsamer Arten mittels GPS - Verortung des Standorts - aufzu-
nehmen und zu dokumentieren. Sonstige floristische Erfassungen mit zusatzlichen Begehungen
aul3erhalb der Erfassung der Biotoptypen sind nicht vorgesehen, auch nicht beziiglich derjeni-
gen Arten der Flora, die als Arten der Anhange Il und / oder IV der FFH-Richtlinie in den Daten
zum Nationalen Bericht des BfN (2019) fir Rasterfelder, die das Untersuchungsgebiet beriihren
oder an dieses angrenzen, gemeldet sind. Dies gilt auch fiir FFH - Anhang Il - Arten auRRerhalb
der Natura 2000 - Gebietskulisse. Sollte aus den Geléandearbeiten und / oder Auswertungen ein
fur die vorliegende Planungsebene wesentliches, zuséatzliches Erfordernis weiterer Bestands-
aufnahmen zur Flora erkennbar werden, informieren die Auftragnehmer den Auftraggeber hier-
tber und das weitere diesbezigliche Vorgehen wird abgestimmt.

Eine separate Bewertung der Flora erfolgt nicht. Vielmehr wird der Aspekt entsprechend bedeu-
tender Artvorkommen im Rahmen der Biotopbewertung sowie der dortigen Darstellung von
Empfindlichkeiten und Regenerierbarkeit berlicksichtigt. Soweit bei bestimmten Artenvorkom-
men mit besonderer Gefahrdungssituation die Empfindlichkeit h6her bzw. die Regenerierbarkeit
schlechter als diejenige des Biotoptyps sein sollte, wird hierauf speziell hingewiesen.

Daten des landesweiten Artenschutzprogramms (ASP) werden abgerufen und in der Auswer-
tung und Bewertung bericksichtigt. Soweit mdglich sollen zudem Daten von Arten, etwa aus
landesweiten floristischen Kartierungen, die entscheidungserheblich sein kdnnten — insbeson-
dere hochgradig gefahrdete Arten — ebenfalls bei der Auswertung und Bewertung bertcksichtigt
werden.
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Zur Dokumentation und Datentibergabe Flora s. die unter ,Biotope* gemachten Angaben.

» Als Anlage IV ist die konkrete Arbeitsanleitung fir die vegetations-
kundlichen Erhebungen im Projektgebiet B 311n / B 313 dokumen-
tiert.

Hinweis:

Die Biotopstrukturtypenkartierung sowie die vegetationskundlichen Erhebungen wurde im Frih-
sommer 2021 beauftragt. Die Bearbeitung wird durch das Institut fir Botanik und Landschafts-
kunde, Karlsruhe durchgefuhrt. Ein Vertreter / eine Vertreterin des Instituts fur Botanik und
Landschaftskunde ist beim Scopingtermin anwesend, um ggf. Fragen zu beantworten.

34 Faunistische / tierokologische Erhebungen

Rahmenbedingungen und grundsatzliche Vorgehensweise

Von den Fachgutachten Fauna (und Flora / Biotope), die im Planungsprozess zu erstellen sind,
werden wesentliche, entscheidungserhebliche Ergebnisse im Hinblick auf die Charakterisierung
und Bewertung von Varianten erwartet, insbesondere im Kontext der arten- und gebietsschutz-
rechtlichen Bestimmungen.

Die Untersuchungen dienen vorrangig als Grundlage fir die Vorplanung mit Variantenentschei-
dung, sollen darlber hinaus aber auch in den nachfolgenden Planungsebenen der Entwurfs- /
und Genehmigungsplanung - soweit erforderlich unter Erganzungen oder bereichsweisen De-
taillierung - wesentliche Basis bilden.

8§ 44 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) beinhaltet bestimmte Verbote der Beein-
trachtigung besonders und streng geschuitzter Arten, die nicht nur auf Schutzgebiete beschrankt
sind. Bei der Durchflihrung von Vorhaben hat der Vorhabentrager zunachst eine Vermeidung
von Verbotssachverhalten anzustreben. Ansonsten hat er sicherzustellen, dass bei zu erwar-
tenden Beeintrachtigungen, die nach den artenschutzrechtlichen Vorschriften verboten wéren,
hierfiir eine Ausnahme mdoglich ist bzw. muss eine solche beantragen. Dazu ist zu ermitteln, ob
und in welcher Weise artenschutzrechtliche Verbote berthrt werden. Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande sind nicht der Abwagung zuganglich. Die Bewilligung einer Ausnahme
durch die zustandige Behorde (i. d. R. die Hohere Naturschutzbehérde) ist eine Ermessensent-
scheidung und an bestimmte Voraussetzungen gebunden.

Hierzu zahlt u. a. die Frage nach jeweils zumutbaren Alternativen. Daher erlangen die arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen eine besonders hohe Relevanz im Rahmen der Vorplanung
und der Abschichtung von Varianten bzw. der Auswahl einer Vorzugsvariante.

Eine prinzipielle Betroffenheit europarechtlich geschitzter Arten durch das gegenstandliche
Vorhaben ist zu erwarten bzw. dies ist durch fur Teilbereiche bereits bisher vorliegende Unter-
lagen bekannt. Die europarechtlich geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie
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die Europaischen Vogelarten?! sind fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe (oder bestimmte
Vorhaben It. BauGB) artenschutzrechtlich relevant. Aus diesen Grinden werden zur hinrei-
chenden Berlcksichtigung der gesetzlichen und fachlichen Anforderungen an den besonderen
Artenschutz Bestandserhebungen bzw. Auswertungen notwendig.

Von besonderer Bedeutung im rechtlichen Kontext sind dartiber hinaus mogliche Betroffenhei-
ten von Naturschutzgebieten einerseits, und von Gebieten des europaweiten Schutzgebietssys-
tems Natura 2000 (Vogelschutzgebiete und FFH- Gebiete) andererseits. Die Regelungen zum
Gebietsschutz Natura 2000 finden sich in den 88 31 bis 36 BNatSchG. Bei mdglicher Betroffen-
heit eines entsprechenden Schutzgebiets ist eine Vertraglichkeitsprifung (2-stufiges Verfahren)
erforderlich. Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrach-
tigungen des Gebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen
Bestandteilen fiihren kann, ist es unzulassig. Abweichend darf ein Projekt nur zugelassen oder
durchgefiihrt werden, soweit u. a. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten
Zweck an anderer Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht ge-
geben sind. Insoweit ist die Situation bei den Natura 2000 - Gebieten &hnlich wie beim flachen-
deckend zu berlcksichtigenden Artenschutz: Die hinreichende Grundlage zur Bewertung von
Alternativen stellt einen zentralen Aspekt dar.

Auf Ebene der Vorplanung (Voruntersuchung) muss eine begriindete Einschrankung des zu be-
trachtenden Artenspektrums auf zulassungskritische bzw. entscheidungserhebliche Arten / Ar-
tengruppen und Sachverhalte vorgenommen werden, da nur dies aufgabenstellungsadaquat ist;
eine vollstandige Abarbeitung aller artenschutzrechtlich relevanten Arten - inshesondere bei
Grolie und Struktur des gegenstandlichen Planungsraumes - wére auch nicht in einem ange-
messenen zeitlichen und finanziellen Rahmen leistbar. Hinzu kommt, dass unter Berticksichti-
gung Ublicher Planungszeitrdume die Datengrundlage fir eine spater ausgewahlte Vorzugsva-
riante fur die Ebene der Planfeststellung ohnehin nochmals einer Plausibilisierung / Aktualisie-
rung unterzogen werden muss. In der Auswahl der zu erfassenden bzw. zu prifenden Arten
und Funktionen fokussieren die Untersuchungen daher auf potenziell fir die Variantenentschei-
dung malRgebliche Aspekte. Vorrangig sind dies solche des europarechtlich begrindeten Arten-
und Gebietsschutzes (ausgewahlte streng geschitzte Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,
europaische Vogelarten besonderer Planungsrelevanz, Natura 2000 - Schutzgebietskulisse und
ihre mdgliche Betroffenheit).

Bericksichtigt wurde der Schlussbericht zum Forschungs- und Entwicklungsvorhaben FE
02.0332/2011/LRB ,Leistungsbeschreibungen fir faunistische Untersuchungen im Zusammen-
hang mit landschaftsplanerischen Fachbeitragen und Artenschutzbeitrag der Bundesanstalt fir
StralRenwesen mit Stand Ende 2014 (zit. als ALBRECHT et al 2014). Die dort genannten me-
thodischen Ansatze wurden allerdings teilweise nicht oder modifiziert ibernommen, u. a. auf-
grund der konkreten Ausstattung des Untersuchungsraums oder dessen Grol3e.

L alle heimischen Arten
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Auswertung vorhandener Daten

Fur den Untersuchungsraum wurden zunachst die Angaben bei TRAUTNER & FORTH (2017)
sowie eigene Kenntnisse aus dem Gebiet selbst und dessen Umfeld, zudem die Ergebnisse der
vorliegenden Managementplane (REGIERUNGSPRASIDI-UM TUBINGEN 2009, 2016, 2017,
REGIERUNGSPRASIDIUM FREIBURG 2018) sowie die Studie von GAUGGEL & SINDT
(2020) herangezogen. Daruber hinaus wurden auszugsweise Angaben aus der Kartierung ge-
schitzter Biotope und aus Datenauswertbdgen des Landes zu Gebieten sonstiger Schutzkate-
gorie gesichtet bzw. verwendet. Gepruft wurden zudem die zum Bearbeitungszeitpunkt verfug-
bare Kulisse des landesweiten Biotopverbunds im Offenland (vgl. LUBW 2014 a, b) sowie der
Generalwildwegeplan (FVA 2010).

Die Vorauswahl potenziell zu berticksichtigender Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie er-
folgte primar auf Basis der im Nationalen FFH-Bericht (BFN 2019) dargestellten Verbreitungs-
gebiete / potenziellen Verbreitungsgebiete der jeweiligen Arten sowie Ubersichtsbegehungen
des Untersuchungsraumes (...). Die Daten werden vom Bundesamt fir Naturschutz (BfN) im
europaweit einheitlichen 10 km x 10 km EEA-Referenzraster ausgegeben. Geprift wurde im
ersten Schritt, ob die den Untersuchungsraum (inklusive eines 1 km breiten Suchraumes) be-
treffenden Rasterfelder fiir die jeweiligen Arten als Bestandteil des Verbreitungsgebietes ge-
kennzeichnet sind. Im zweiten Schritt wurden unmittelbar an die betroffenen Rasterfelder an-
schlieRende Rasterfelder geprtft, ob hier zusatzliche Arten vorkommen kénnen. Zudem wurde
beurteilt, ob im Untersuchungsraum potenziell geeignete Habitate vorhanden sind.

Die fur den Variantenvergleich relevanten Brutvogelarten und Vogelarten mit mdglichen Rast-
oder Wintervorkommen wurden zundchst im Rahmen einer Literaturauswertung und eigener
Kenntnisse aus dem Untersuchungsraum ausgewahlt. Im Wesentlichen wurde der Atlas Deut-
scher Brutvogelarten (GEDEON et al. 2014) und die Veréffentlichung zur Vogelwelt der Krau-
chenwieser und Zielfinger Baggerseen (GAUGGEL & SINDT 2020) ausgewertet. Letztere Ver-
offentlichung beinhaltet Beobachtungen aus einem tber 43-jahrigen Beobachtungszeitraum und
ist sicher die umfangreichste Datenzusammenstellung aus dem Untersuchungsraum.

Ubersichtsbegehungen im Gelande

Anhand einer Luftbildsichtung, der Vorauswertung von ALKIS-Daten und der landschaftsraumli-
chen Gliederung aus der Fortschreibung des Regionalplans (REGIONALVERBAND BODEN-
SEE-OBERSCHWABEN 2019) wurde eine teilraumliche Grobgliederung des Untersuchungs-
raums vorgenommen, die wahrend bzw. nach Gelandebegehungen noch in Teilen modifiziert
wurde. Insgesamt wurden 34 Teilgebiete abgegrenzt (...)

Im letzten Quartal 2020 erfolgten im Gesamtraum in den Grenzen der Teilgebiete (Abb. 3)
Ubersichtsbegehungen durch jeweils zwei Bearbeitende mit dem Ziel, Informationen fiir die
Ausrichtung der notwendigen Erfassungen zur Fauna zu ermitteln.

Im Rahmen dieser Ubersichtsbegehungen wurden Strukturen / Gelandesituationen nach einer
gebietsbezogen erarbeiteten Checkliste auf Teilgebietsebene vermerkt und typusbezogen teils
verortet (...). Dies stellt keine abgewandelte oder vereinfachte Biotopkartierung dar, zumal we-
der eine vollstandige Erfassung erreicht werden konnte, noch alle Biotoptypen / Biotoptypen-
komplexe erfasst wurden und auch keine raumliche, etwa parzellenscharfe Abgrenzung statt-
fand. Solche Arbeiten sind Aufgabe des noch zu erstellenden Fachgutachtens zu Biotopen und
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Flora. Vielmehr hatten diese Begehungen und Vermerke ausschlief3lich die Aufgabe, die M&g-
lichkeit fur die Aufstellung eines differenzierten Untersuchungsprogramms zur Fauna zu schaf-
fen. Systematisch innerhalb der Teilgebiete verortet wurden dabei lediglich alle angetroffenen
Stillgewasser und bestimmte, vorzugsweise fir Vogelerfassungen auszuwahlende Punkte. Bei
tbrigen Typen erfolgte nur ein Checklisteneintrag, ein grober Raumbezug oder in besonderen
Einzelfallen eine Verortung.

Zusammen mit vorliegenden Daten und einer Luftbildsichtung bildeten die Ergebnisse der
Ubersichtsbegebungen eine zentrale Grundlage furr das faunistische Untersuchungsprogramm.

Abb. 3 Die im Rahmen der Planungsraumanalyse abgegrenzten Teilgebiete - TG (Arbeitsgruppe fur Tierokologie
+ Planung, Filderstadt; Stand: Februar 2021, Abbildungsgrundlage: Geobasisdaten © Landesamt flr
Geoinformation und Landentwicklung, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Abschichtung / Fokussierung auf herausgehobene Planungsrelevanz

Bundes-, landes- und / oder im Untersuchungsraum weit verbreitete und / oder gering gefahrde-
te Arten wurden in der Regel nicht berticksichtigt. Zudem wurden auch einzelne Arten mit héhe-
rer Gefahrdungssituation, die im Raum jedoch weiter verbreitet sind, oder bei denen keine oder
nur eine geringe Betroffenheit ohne entscheidungserhebliche Auswirkungen auf einen Varian-
tenvergleich zu erwarten waren, nicht in die ndhere Betrachtung genommen. Bestimmte ver-
breitetere, geféahrdete oder ungefahrdete Arten wie Feldlerche, Sperlings- oder Rauful3kauz
wurden in das Untersuchungsprogramm einbezogen, weil eine umfangreiche Betroffenheit mit
so hoher Revieranzahl moglich erscheint, dass je nach Variante eine erhebliche Storung im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erwartet werden konnte.
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Die zunachst durch Auswertung gewonnenen Artenlisten wurden hierdurch reduziert. Fir die
letztlich nach fachlicher Beurteilung zu untersuchenden Arten / Artengruppen wurden Erfas-
sungsansatze festgelegt (...).

Ubersicht zur Ermittlung der potenziell als entscheidungserheblich eingeordneten Arten (in Ein-
zelfallen begrindete Abweichungen moglich):

e 1. Schritt: Auswahl aller européaischen Brutvogelarten, der Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und evtl. sonstiger Arten mit landesweitem bzw. bundesweitem Verbreitungs-
schwerpunkt und besonderer Gefahrdungssituation.

e 2. Schritt: Abschichtung haufiger, weit verbreiteter Arten bzw. solcher mit geringer Gefahr-
dungsdisposition, da bei diesen keine Differenzierung hinsichtlich der Varianten zu erwarten
ist.

e 3. Schritt: Abschichtung von Arten mit hdherer Gefahrdungssituation, die im Raum jedoch
weit verbreitet sind, bzw. bei denen nur eine geringe Betroffenheit (in Kombination mit mogli-
chen Minderungs- bzw. KompensationsmalRnahmen) zu erwarten ist. Bei diesen Arten ist die
Moglichkeit eines Funktionserhalts zu sehen, so dass aus ihrer Betroffenheit nicht zwingend
eine europarechtlich begriindete Alternativenprifung resultiert bzw. nahe liegt.

Arten mit besonderer Empfindlichkeit gegenlber Larm (breiterer Storkorridor) oder Zerschnei-
dung / Toétungsrisiken (v. a. bodengebundene Arten mit gréReren Aktionsradien bzw. unter-
schiedlichen Teillebensraumen) aus den unter Schritt 1 genannten Artengruppen wurden ggf.
auch bei geringerer Gefahrdung berticksichtigt.

» Das umfangliche Anforderungsprofil fiir die konkreten Erhebungen im
Untersuchungsraum ist Gegenstand der sog. ,Faunistischen Pla-
nungsraumanalyse®; diese ist komplett dokumentiert in Anlage V.

Hinweis:

Das Fachgutachten Fauna wurde im Frihsommer 2021 beauftragt. Die Bearbeitung erfolgt
durch die Arbeitsgruppe fir Tierbkologie + Planung, Filderstadt. Ein Vertreter / eine Vertreterin
der Arbeitsgruppe fir Tier6kologie + Planung ist beim Scopingtermin anwesend, um ggf. Fragen
zu beantworten.
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3.5 Erhebungen / Kartierungen in Sachen forstwirtschaftliche Nutzung

Im Fachgutachten Forst geht es u. a. darum,

Eigentumsverhéltnisse (Privatwald / Staatswald / Kérperschaftswald),

Alter, Struktur, Wert der Bestande (hochproduktive Standorte),

Bewertung der Hiebreife bzw. der unterschiedlichen Folgen bei Einschlag,
Bewertung der Standortkompatibilitat (Beispiel: Staundsse, Windwurfgefahrdung),
Bewertung der Klimastabilitat (Hitze / Trockenheit),

Bewertung der Gefahrdung durch Schéadlingskalamitaten,

etc.

zu erfassen, zu beurteilen, um zielgerichtet Aussagen zur Betroffenheit 6kologischer / forstwirt-
schaftlicher Belange durch die Varianten treffen zu kénnen.

Hinweis:

Das Fachgutachten Forst(-wirtschaft) wurde im Friilhsommer 2021 beauftragt. Die Bearbeitung
erfolgt durch das Forstsachverstandigenbiiro Binder, Lérrach. Die Vertreterin des Biros Binder
ist beim Scopingtermin anwesend, um ggf. Fragen zu beantworten.
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4. Aufgabe, Ablauf und wesentliche Inhalte der Umweltvertraglichkeitspri-
fung (UVP)

4.1 Einfihrung

Uber generelle Aussagen zur Aufgabenstellung, zum Ablauf, zu Inhalten und Methodik der
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) hinaus werden in den nachfolgenden Unterkapiteln

» der Untersuchungsablauf fur die Untersuchungen zur B 311n / B 313 fachgebietsiibergrei-
fend konkretisiert,

» die Untersuchungsinhalte zu den Umweltschutzgitern und Umweltnutzungen in Form von
Datenblattern konkretisiert,

» Arbeitsschwerpunkte von besonderer Relevanz kurz erlautert.

4.2 Aufgabenstellung und Abgrenzung Untersuchungsraum

Aufgabenstellung

Die UVP hat als umweltfachlicher Planungsbeitrag die Aufgabe, an einer die Umwelt schonen-
den Planung mitzuwirken. Sie liefert die maf3geblichen Informationen, die als Entscheidungs-
grundlage fur das Vorhaben auf der Stufe der ,Standortfindung® bzw. ,Linienfindung“ (hier: Ver-
gleichende Untersuchung unterschiedlicher Losungsansatze) zur Prifung der Umweltauswir-
kungen erforderlich sind. Dabei ist der Untersuchungsrahmen dem jeweiligen Vorhabentyp und
der Aufgabenstellung anzupassen.

Aufgabe der UVP ist ...

e die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen entsprechend
8 2 (2) UVPG eines Vorhabens und der Vorhabenalternativen entsprechend dem Stand
der Planung auf die Schutzglter nach § 2 (1) UVPG!

— Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit,

— Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

— Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

— kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

— die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgttern

e das Aufzeigen der Mdglichkeiten zur Vermeidung / Minimierung sowie

o die Entwicklung erster konzeptioneller Ansétze fur die Kompensation potenziell erheblicher
Beeintrachtigungen

und somit

o die Bereitstellung der entscheidungserheblichen Unterlagen gemafR? § 16 (1) UVPGL1 in
Verbindung mit 8§ 7 UVwG Bawa.

1 UVP-Gesetz (UVPG) vom 18.03.2021; zuletzt geandert am 10. September 2021.
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Umweltvorsorge und Gefahrenabwehr

Mit der Betrachtung der Schutzguter incl. der raumbedeutsamen Umweltnutzungen wird
gleichzeitig auch der Mensch in die Untersuchung einbezogen. Letztlich steht der Mensch sogar
im Mittelpunkt der Betrachtung, denn die natirlichen Ressourcen / Landschaftspotenziale sind
Lebensgrundlage des Menschen und seiner Nutzungsanspriiche.

Im Rahmen der Beurteilung méglicher straRen- und verkehrsbedingter umweltrelevanter Aus-
wirkungen auf die naturlichen Ressourcen / Landschaftspotenziale Flache, Boden, Wasser
(Grundwasser, Oberflachenwasser), Klima / Luft, Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt,
Landschaftsbild / Ruhe sind die Anspriiche des Menschen an eine langfristige Umweltvorsorge
sowie der Aspekt der nachhaltigen Leistungsféahigkeit und Nutzbarkeit der natirlichen Ressour-
cen / Landschaftspotentiale abzudecken.

Im Rahmen der Beurteilung moglicher straRen- und verkehrsbedingter umweltrelevanter Aus-
wirkungen auf die Umweltnutzungen Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Wasserwirtschaft, Na-
turschutz, Erholung / Freizeit, Siedlung / Stadtebau / Wohnen sind die aktuellen Nutzungsan-
spriche des Menschen / der Gesellschaft (sowie entsprechende rechtliche Festsetzungen, ge-
samt- oder fachplanerische Vorgaben) im Sinne der Gefahrenabwehr wie auch der (Gesund-
heits-) Vorsorge zu berticksichtigen.

Das methodische Prinzip ist Gegenstand der folgenden Abbildung.

Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen des geplanten Vorhabens auf ...

O O <

Schutzgliter Mensch Umweltnutzungen
Flache / Boden / Wasser / Klima / Landschatft / Wohnen / Wohnumfeld Landwirtschaft / Forstwirtschaft / Wasserwirtschaft /
Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt und Sach- und Kulturgtter Naturschutz / Erholungsnutzung
Biotopverbund
e Ziel:
Sicherung der nachhaltigen : )
Leistungsfahigkeit und Nutzbarkeit der Sicherung der aktuellen Nutzungsanspruche
nattirlichen Ressourcen im Sinne einer der Gesellschaft im Sinne einer
langfristigen Umweltvorsorge Gefahrenabwehr

aiy it o

Priifung der Mdglichkeiten zur Vermeidung / Minimierung nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt
Entwicklung von Ansétzen zur Kompensation verbleibender Beeintrachtigungen

Abb. 4 Methodisches Prinzip der Umweltvertraglichkeitsprufung (UVP)

r
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Scopingpapier

Folgende

Umweltschutzgiiter und Umweltnutzungen

@ sind Gegenstand der Raumanalyse: &

Schutzgut Mensch
(Wohnen / Wohnumfeld)

A4

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische
Vielfalt

Pflanzen

Tiere

Biotopverbund

Erholungsnutzung

(Siedlungsnahe Freirdume /

Erholungsinfrastruktur)

Schutzgut Flache

Schutzgut Boden

Bodenfunktionen

A4

Naturschutz

Geschitzte Flachen und Strukturen
Biotopverbund

Schutzgut Wasser / Grundwasser

Grundwasserverhaltnisse

Grundwasserneubildung
Grundwasserverschmutzungs-
empfindlichkeit

Landwirtschaftliche Nutzung

Forstwirtschaftliche Nutzung

Schutzgut Wasser / Oberflichenwasser

Retentionsvermogen der Landschaft
Oberflachengewasser
(Struktur und Gite)

A4

Wasserwirtschaftliche Nutzung

Wasserschutzgebiete

Schutzgut Klima

Klimaokologische Wirkungs- und

Ausgleichraume sowie funktionale

Bezlige

Kulturgiiter

Bodendenkmale

Bau- und Kunstdenkmale
Kulturhistorisch relevante
Landschaftsteile / -strukturen
u. a. mehr

Hochwasserschutz

Uberschwemmungsgebiete
Hochwassergefahrenkarte

Sachgiter

Bereiche eingeschrankter Verfligbarkeit,
wie z. B. Altlasten

technische Infrastruktureinrichtungen
Bodenabbaubereiche

Energieanlagen

El (==
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Naturschutz

Grundwasservorkommen / 7 Wasserwirtschaft /
-neublldungA _ R Wasserschutzgebiete

Abb. 5 Prinzipbeispiele fir die Unterscheidung zwischen Umweltschutzgiitern und Umweltnutzungen

Die fur die hier zu bearbeitenden Fragestellungen relevanten, aktuellen

¢ Richtlinien und Verordnungen der EG,
e Gesetze des Bundes und des Landes Baden-Wirttemberg,

¢ Verordnungen, Richtlinien und Verwaltungsvorschriften des Bundes und des Landes Baden-
Wirttemberg

sowie
o fachbezogene Merkblatter, Hinweise und Handblicher, Leitfaden, Musterkarten

finden Beachtung.
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Abgrenzung Untersuchungsraum

» Keine Ausparung von Teilraumen innerhalb des Gesamtuntersuchungsraumes.

» Keine thematische Einschréankung in der Bearbeitung von Sachinhalten, da die Relevanz
vorab gar nicht beurteilt werden kann.

S nmenmenneant® TN

£ o

u pEsy P P
e .
/ ot iee, J"."’ pove
'Wy Zur Diskussions stehende Varianten fur
'3 4 B.211 neu MeBikirch - Mengen
; :
o8 <] ] o

5 VsersicHTIm,

prra g s
umme

@ = keine Aussparung von thematischen Aspekten im Rahmen der
Raumanalyse

= keine Ausgrenzung von Teilgebieten bei der Bearbeitung der Raumanalyse
@ im Rahmen der UVS

Abb. 6  Abgrenzung Untersuchungsraum

Begrindung:

¢ Ungeklarte Variantendiskussion.

¢ Reichweite bau-, anlage- und betriebsbedingter Effekte.

e Be- und Entlastungseffekte im Netz.

o Prifung der Relevanz von Konflikten mit Gbergeordneten gesamtplanerischen Festsetzun-
gen (Landesentwicklungsplan, Regionalplan sowie auch kommunale Planung).

e GrolRrAumigere Zusammenhange hinsichtlich bestimmter Funktionen von Landschaft und
Naturhaushalt.

e Gesamtraumlicher Uberblick fiir Uberlegungen zur Kompensation.

¢ Vermeidung von Zeitverlusten fir spatere Nacharbeit.
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4.3 Methodik / genereller Ablauf

Die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) gliedert sich in zwei wesentliche Teile:

1. Bestandsaufnahme / Raumanalyse mit Bewertung / Korridorfindung bzw. Entwicklung
von Hinweisen zur Modifizierung / Optimierung gegebener Trassierungslinien:

Die problemorientierte Raumanalyse und Bewertung dient der Bestimmung von Bereichen,
die aufgrund ihrer Bedeutung, ihres Leistungs- und Funktionsvermdgens bzw. ihrer Empfind-
lichkeit mdglichst von eingriffsbedingten Veréanderungen auszunehmen sind, mit dem Ziel,
moglichst konfliktarme Trassenkorridore auszuweisen bzw. diskutierte Trassenvarianten ggf.
Zu optimieren.

Arbeitsschritte im Einzelnen:

— Charakterisierung des Untersuchungsraumes;
— Darlegung Ubergeordneter Ziele und Grundsatze der Raumordnung;

— Ermittlung der aktuellen Nutzungssituation, der rechtlichen, fach- und gesamtplanerischen
Festsetzungen und Einschatzung der Entwicklung des Raumes ohne die geplante Mal3-
nahme;

— Bestandsaufnahme und Bewertung der Schutzgiter (im Sinne 6kologischer und sozialer
Funktionen von Landschaft und Naturhaushalt), der Umweltnutzungen (nutzungsbezoge-
ne Funktionen), der Kulturgiter und sonstigen Sachgtter hinsichtlich der Leistungsfahig-
keit / Bedeutung und der Empfindlichkeiten;

— Ermittlung der aktuellen Belastungssituation (Vorbelastung).
2. Risikoeinschatzung / Variantenvergleich:

Im anschliel3enden Vergleich von konkreten Trassierungslinien erfolgt eine Beurteilung der
Vorhabenvarianten einschlielich des Prognose-Nullfalles hinsichtlich méglicher Auswirkun-
gen auf die Umwelt.

Fur jede Trassierungsvariante werden Aussagen getroffen tber
— die direkten Risiken fur die Schutzgtter / Umweltnutzungen,

— Uber die indirekten Risiken (raumstrukturelle Folgewirkungen, Be- und Entlastungswirkun-
gen) und

— Uber die moglichen MaRnahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung der Risiken sowie
die Einschatzung des verbleibenden Restrisikos.

Ziel des Variantenvergleichs ist es, die relativ umweltvertraglichste Trassierung unter Einbe-

ziehung des Prognose-Nullfalles und unter Berticksichtigung vermeid- und verminderbarer

Okologischer Risiken zu ermitteln. Der Variantenvergleich wird zusammengefasst und

schliel3t mit einer Empfehlung ab.

(Zum Ablauf der UVP vergleiche Abb. 7.)

Bewertungsmethode

Methodisches Hilfsmittel der UVP stellt die 6kologische Risikoanalyse dar. Sie verknipft die von
der StralRe verursachten Effekte mit der Bedeutung und Empfindlichkeit der Schutzgiter / Um-
welthutzungen und ermdglicht somit eine vergleichende Einschatzung der Risiken, die sich
durch die verschiedenen Varianten fur die Schutzgiter / Umweltnutzungen ergeben (vgl. Abb.
8).
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ABLAUF UND INHALTE DER UMMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVP)
Fléachendeckende Realnutzungs- / Biotopstrukturtypenkartierung
im engeren Untersuchungsraum . Abgrenzung hochwerti-
Auswertung Landnutzungsdaten / Strukturdaten im ger Bereiche im Hinblick Auswertung fachgut-
weiteren Untersuchungsraum auf wichtige Funktionen : "
\&rd ft und N achterlicher Beitrége,
Bestandsaufnahme zu den Schutzgiiter nach UVPG: von ar:‘ scsa “”B atur- 2.B.
Boden - Flache AUsaIEZ. 5 Ghid
Wasser (Gr Oberfla ) * hochwertige Untersuchungen
2 Klima/Luft - Tiere/ Pflanzen, biologische Vielfalt und Lebensraume fir die :
Bestands: 5 ik zur Flora / Vegetation,
Biotopverbund - Landschaftsbild / Ruhe einheimische Pflanzen- 5
aufnahme 4 * vertiefte
und Tierwelt
g Untersuchungen
Bestandsaufnahme zu den Umweltnutzungen: * Standorte mit 2ur Fauna
Land-, Forst- und Wasserwirtschaft besonderen Bedingun- . waldbauliclhe
Naturschutz gen des Boden- / Was-
serhaushaltes, Untersuchung,
Bestandsaufnahme zum Lebensumfeld des Menschen: . = u. a. mehr,
S * (planungs-)rechtlich re- .
Wohnen / Wohnumfeld / liche Si levante Artvorkommen.
Erholungsnutzung / kulturelles Erbe / Sachgiiter
Bewertung von Schutzgiitern: Umweltnutzungen:
* Funktion und Leistungsvermdgen * Bewertung der aktuellen Nutzungssituation
Raum- : : * Erhebung und Dokumentation der fiir den Untersuchungsraum
= Empfindlichkeit
analyse relevanten rechtlichen, fach- und gesamtplanerischen
Bewertung * aktuelle Belastungen Festsetzungen mit Umwelt- bzw. Raumbezug
Zusammenfassende Darstellung der R lyse (Dol ion in Text und Karten)
Varianten-
priifung / - Entwicklung von Hinweisen zur Modifizierung / Optimierung vorliegender Varianten und / oder Entwicklung neuer /
ausformung zusétzlicher Varianten auf Grundl der Ergebnisse der R ly
* Trassenplanung,
= Verkehrsprognose / Umle-
gungsprognosen = Sondergutachten zu
Ermittlung und Einschatzung von * Larmemissionen / & z::ln"gs:igdei; utr::]
bau-, anlage- und betriebsbedingten Effekten &a -immissionen Effekten des ¢
des Vorhabens bzw. der Vorhabenbestandteile = Schadstoffemissionen / eplanten
-immissionen \glorhabens
* Entwasserung
* u.a mehr
Ermittiung und Einschétzung der zu erwartenden direkten bau-, anlage- und
betriebsbedingten Risiken fir die Umweltschutzgiter, die Umweltnutzungen, die stadtebauliche Nutzung
und das kulturelle Erbe = Einbeziehung der
Wirkungs- Ermittiung und Einschatzung der zu erwartenden indi vorhabenb: wen Risiken / Effekte Ergebnisse des
analyse / (sekundare, raumstrukturelle Folgewirkungen) & :\r‘lenschqtzfacfhbel-
rags sowie 3
Umweltfol- Ermittiung und Einschatzung zu erwartender ) deSNatura 290900
genabschat- kumulativer Wirkungen mit anderen umweltrelevanten Vorhaben im Raum Vorprifung
zung Ermittlung risikovermeidender bzw. vermindernder MaBnahmen sowie Einschétzung der verbleibenden
Konflikte / Risiken durch das Vorhaben
Priifung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Grundsitzen und rdumlich konkretisierten Zielen
von Landesplanung und Raumordnung
Zusammenfassende, vergleichende Risikoeinschéatzung der Trassenvarianten (Rangfolge / Variantenempfehlung)
Zusammenfassende Darstellung / Ergebnis der UVP
Hinweise fiir nachfolgende Planungsebenen
Abb. 7  Ablauf und Inhalte der Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP)
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Strallenbauvorhaben ziehen neben der ,Verbesserung der Leistungsfahigkeit und Verkehrssi-
cherheit® und ggf. Entlastungseffekten fur bestimmte Streckenabschnitte / Bereiche (durch Ver-
kehrsverlagerungen und ggf. Rickbau oder Renaturierung von Streckenabschnitten) auch ver-

schiedenartige umweltrelevante Auswirkungen nach sich. Diese sind im konkreten Fall jeweils

e Zu ermitteln,
e zu beschreiben,

e zu quantifizieren,

¢ kartographisch zu dokumentieren

und im Hinblick auf die zu prifenden Losungsansatze / Linienalternativen

o (vergleichend) zu bewerten.

Baubedingte ...

Anlagebedingte ...

Betriebsbedingte ...

... zeitweilige oder dauerhafte ...

ps=FTT ewea

... direkte ... . oder ... | ... indirekte .. |
\ 4
| ... sekundére ... ... raumstrukturelle ... ... kumulative ...
\ 4 i \ 4 l

... Auswirkungen auf die Umwelt.

Abb. 8 Mogliche Wirkfaktoren eines Vorhabens auf die Umweltschutzgiter und Umweltnutzungen

L ES
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4.4 Datenblatter zu Umweltschutzgttern und Umweltnutzungen

Um allen an der Planung unmittelbar und mittelbar Beteiligten einen Uberblich zu den

¢ im Rahmen der Raumanalyse aufzubereitenden Umweltschutzgitern und Umweltnutzungen
¢ den heranzuziehenden Daten

sowie
e den relevanten Wirkfaktoren
zu geben, werden entsprechende ,Datenblatter” erstellt und dokumentiert.

Nachfolgend kann als Beispiel das Datenblatt zum Schutzgut Boden eingesehen werden.

» In Anlage VI sind die Datenblatter zu allen Umweltschutzgiitern und
Umweltnutzungen dokumentiert.

(Hinweis:

Die in Anlage VI gelisteten Datenquellen sind * vollstandig; die ausgewerteten Daten so-
wie die Angaben zum Datenabruf sind noch unvollstandig, da die Bearbeitung der Raum-
analyse noch bis Ende 2022 lauft.)

Ws
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Schutzgut Boden

Definition

Wesentliche gesetzliche Grundlagen zur Beschreibung des Schutzgutes Boden Uber die Begriffsbestim-
mungen des § 2 des UVPG hinaus bilden das BNatSchG sowie das BBodSchG. Landerspezifische Rege-
lungen sind in den Bodenschutzgesetzen der Lander formuliert.

Diese Grundlagen regeln den schonenden Umgang mit belebtem Boden sowie die nachhaltige Sicherung
bzw. Wiederherstellung der vielfaltigen Bodeneigenschaften und -funktionen. Nach § 1 Abs. 3 Nr. 3
BNatSchG sind Bdden so zu erhalten, dass sie ihre Funktionen im Naturhaushalt erfiillen kénnen; nicht
mehr genutzte versiegelte Flachen sind zu renaturieren oder, soweit eine Entsiegelung nicht méglich oder
nicht zumutbar ist, der naturlichen Entwicklung zu tberlassen.

Boden als abiotischer Bestandteil des Okosystems ist das Ergebnis langer, bis heute anhaltender Ent-
wicklungsprozesse. Er nimmt innerhalb der Okosphéare zahlreiche Funktionen wahr.

Bodenfunktionen

Nach dem Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) bzw. dem Gesetz zur Ausfiilhrung des Bundes-
Bodenschutzgesetzes (Bodenschutz- und Altlastengesetz Baden-Wirttemberg — LBodSchAG) ist der Bo-
den

® in seinen natiirlichen Bodenfunktionen als

- Lebensgrundlage und Lebensraum fiir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,
- Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen,
- Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puffer- und
Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers,
sowie

® in seinen Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

zu erhalten und vor Belastungen zu schitzen. Eingetretene Belastungen sind zu beseitigen und ihre
Auswirkungen auf den Menschen und die Umwelt zu verhindern oder zu vermindern.

In den Empfehlungen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Boden (LABO, 1998) wurden diese gesetz-
lich definierten Funktionen weiter untergliedert. Hieraus ergeben sich die folgenden bewertungsrelevanten
Bodenfunktionen:

- Sonderstandort fir naturnahe Vegetation,
- Naturliche Bodenfruchtbarkeit,

- Ausgleichskérper im Wasserkreislauf,

- Filter und Puffer fur Schadstoffe,

- Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

Bodennutzungen

Dariber hinaus ist der Boden

® als Standort fur die land- und forstwirtschaftliche Nutzung
zu bericksichtigen.

In diesem Zusammenhang spielen die fach- und gesamtplanerischen Festsetzungen (wie z.B. die Flur-
funktionen / Wirtschaftsfunktionen der Landwirtschaft, Schutzfunktionen von Waldern gemafr Waldfunkti-
onenkarte oder Vorrangbereiche fir die Forstwirtschaft aus dem Regionalplan (alt / 1996) eine Rolle.

Bei Vorhandensein von landwirtschaftlichen Sonderkulturen sind ggf. deren spezifische Anspriiche an
Standortgegebenheiten, Bewirtschaftungsverhaltnisse, raumliche Lage und Struktur zu beriicksichtigen.
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Schutzgut Boden (ff)

Wirkungspfade / mdgliche Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen kénnen sich insbesondere aus

® Flacheninanspruchnahme mit weitgehendem bis volligem Verlust der Bodenfunktionen durch Uberbauung
und / oder Bodenentnahme,

® Veranderung der Bodenstruktur durch Verdichtung,
® Veranderung des Bodenwasserhaushaltes sowie
® Schadstoffanreicherung im Oberboden, Versauerung (Eintrag mit der Luft, Ablagerungen etc.)

ergeben. Dem Boden als unvermehrbarem Bestandteil des Okosystems kommt eine zentrale Bedeutung
im Naturhaushalt zu. Beeintrachtigungen des Bodens, resp. der Bodenfunktionen, kdnnen sich daher
auch nachteilig auf Funktionen anderer Schutzgiter, insbesondere auf das Grund- und Oberflachenwas-
ser sowie auf die Pflanzen- und Tierwelt bzw. auf deren Lebensrdume, auswirken.

Als Beeintrachtigungen hinsichtlich der Nutzungen Land- und Forstwirtschaft sind v. a.
® Flacheninanspruchnahmen sowie
® Zerschneidung von zusammenhangend bewirtschafteten Flachen

von Relevanz, insbesondere dann, wenn spezifische Funktionen betroffen sind.

Schutzgutbezogene Informationsgrundlagen (derzeit noch ohne Anspruch auf Vollstandigkeit)

Von Relevanz sind u.a.

= Forstlicher Rahmenplan Bodensee-Oberschwaben 1989

= Geologische Karten von Baden-Wiirttemberg 1:200.000

= Geologische Karte von Baden-Wirttemberg 1:25.000

= Moorkarten von Baden-Wirttemberg 1:50.000

= Botanisch-landschaftsékologische Untersuchung (Institut fir Botanik und Landschaftskunde, Th.
Breunig, Karlsruhe)

= Fachbeitrag Forst (Forstbiiro Binder)

= Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsféahigkeit, Heft 23

= Daten und Informationen aus dem R&umlichen Informations- und Planungssystem (RIPS) der LUBW:
Geotope, Moorkataster

= Digitale Bodenkarte von Baden-Wiurttemberg, M 1:50.000 mit Bodenbewertung nach H. 23

= Digitale Bodenschatzungskarte Baden-Wirttemberg mit Bodenbewertung nach H. 23

= Flurbilanz / Flachenbilanz und Wirtschaftsfunktionen

= Waldfunktionenkarte / Bodenschutzwald

= Regionalplan Bodensee-Oberschwaben: Vorranggebiete

= Informationen zu Forstlichen Vorrangflachen gemafR Landesbetrieb Forst Baden-Wurttemberg

= Messnetze der Boden-Dauerbeobachtung
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4.5 Konkretisierung des Untersuchungsablaufes (fachgebietsiibergreifend / mit Zeit-
schiene)

Das nachfolgende Ablaufschema stellt den Ablauf und die mafRgeblichen Arbeitsschritte der
Voruntersuchung, d.h. der Untersuchungen zur Linienfindung fur die Planung B 311n /B
313 dar.

Das Ablaufschema ist fachgebietstibergreifend aufgebaut.

Ablauf und Inhalte sind letztlich fokussiert auf die Schaffung der Voraussetzungen flr eine zeit-
lich optimierte Bearbeitung der UVP mit dem Ziel, bis zum Jahreswechsel 2023 / 2024 eine Va-
riantenempfehlung vorlegen zu kénnen.

Der Zeitplan orientiert sich an dem von Seiten des Auftraggebers als Bestandteil der Ausschrei-
bungsunterlagen vorgelegten Terminplan; dieser stellt einen zeitlich optimierten Bearbeitungs-
zeitraum ohne grofRere ,Reserven” oder ,Puffer” dar.

Die Einhaltung des Zeitplans erfordert ein hohes Mal an organisatorischer Koordination sowie
eine fortlaufende fachliche Abstimmung zwischen dem Planungstrager, den Gutachtern sowie
den zustandigen Fachverwaltungen!

Bis Mitte 2024 muss die Variantenempfehlung sodann im Zuge der Bearbeitung der Unterlagen
fir das anschlieBende Raumordnungsverfahren verifiziert werden.
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UVS als Bestandteil der ,,Vorplanung“ - Ablauf und Inhalte 2021

Zeit- Verkehrs- Technische Baugrund- Fachgutachten Fachgutachten Fachgutachten Fachgutachten FFH- Artenschutz- Umweltvertrag- Partizipation
schiene untersuchung Planung untersuchung Larm / Luft- Flora Fauna Forst Vorpriifung prifung lichkeitsstudie
schadstoffe (FFH-VP) (ASP) (UVP)
v v v v v v v v v v v v
Festlegung Festlegung Festlegung Festlegung Festlegung
Arbeits- Arbeitsprogramm Arbeitsprogramm Arbeitsprogramm Arbeitsprogramm
programm Kontinuierliche
I. Quartal (2020) -——- - = Information +
2021 Beteiligung der
——-- Ausschreibung Ausschreibung - Ausschreibung Fachbehdérden /
t + o Gebiets-
Ausschreibung Vergabe Vergabe Vergabe kérperschaften /
(2020) Verbénde und
Ausschreibung Biirger
Festlegung + (im Rahmen der
Arbeitsprogramm Vergabe frihzeitigen
Vergabe und & G Biirgerbeteiligung)
Il. Quartal Anforderungs-
2021 profil
i Beschaffung und Beschaffung und
Ausschreibung Auswertung Auswertung
G + vorhandener vorhandener G u
Vergabe Daten Dritter Daten Dritter
Arbeits- ?Zu rgULsg'\'l,(,)n zzu TBULSSI\JIC; Beschaffung und Beschaffung aller
vorbereitung Auswertung notwendigen
vorhandener Grundlagendaten
Organisat. G Daten Dritter + Aufbereitung
Vorbereitung zum U-Raum (TK/ALKIS / .
1ll. Quartal der Verkehrs- (z. B. LUBW) ATKIS / DOP / Wesentliche
2021 erhebung Arbeits- DOM / DGM) + (2wischen-)
vorbereitung Aufbereitung bzw. {1 Aufbereitung bzw. || Aufbereitung bzw. Aufbereitung Ergebnisse von
Ubemahme von Ubernahme von Ubernahme von (GaclpiCutachien.
Daten- Grundlagendaten Grundlagendaten Grundlagendaten liber d.'e d'?
& beschaffung fiir die <:] fiir die ui fiir die g __ Offentlichkeit
(Grundlagen- Kartierarbeiten Kartierarbeiten Kartierarbeiten informiert werden
daten) kann /soll,
Durchfiihrung & Durchfiihrung der || Durchfiihrung der || Durchfithrung der Bearbeitung sind mit
Verkehrs- Daten- Erhebungen vor Erhebungen vor Erhebungen vor Teil 1/UVP gelbem Rahmen
erhebung aufbereitung ort Oort Raumanalyse -
e (Schutzgiiter + gekennzeichnet.
IV. Quartal Auswertung der Einstieg Umwelt-
2021 Daten der Vorplanung nutzungen)
Verkehrs- in Text und Karten
erhebung

R—
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UVS als Bestandteil der ,,Vorplanung“ - Ablauf und Inhalte 2022

Zeit- Verkehrs- Technische Baugrund- Fachgutachten Fachgutachten Fachgutachten Fachgutachten FFH- Artenschutz- Umweltvertrag- Partizipation
schiene untersuchung Planung untersuchung Larm / Luft- Flora Fauna Forst Vorpriifung prufung lichkeitsstudie
schadstoffe (FFH-VP) (ASP) (UVP)
v v v v v v v v v v v v
Modellierung Vorplanung Identifizierung Festlegung Durchfiihrung Durchfithrung Durchfiihrung Bearbeitung
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4.6 Exemplarische Arbeitsschwerpunkte der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP)
von besonderer Relevanz

Ermittlung Raumwiderstand und Uberpriifung der Trassenvarianten im Hinblick auf Op-
timierungspotenziale

Die Ergebnisse der Raumanalyse werden abschlieRend zusammengefasst; Ziel ist die Darstel-
lung des sog. Raumwiderstandes. Dieser Arbeitsschritt ist fur die nachfolgende Uberprifung
und ggf. Optimierung / Modifizierung der bisherigen Planungsansatze / Trassenvarianten von
Relevanz.

Planungsmethodisch wurde vor einigen Jahren die Erstellung einer sog. ,Raumwiderstandskar-
te* eingefiihrt, in der die hochbewerteten Flachen aller Raumanalysethemen zusammengefiihrt
und zur Herleitung des Raumwiderstandes summativ tberlagert werden.

Die Erfahrung aus vielen Infrastrukturprojekten / Umweltvertraglichkeitsprifungen zeigt, dass
dieser Arbeitsansatz kritisch zu hinterfragen ist.

Es ist fachlich und planungsrechtlich sehr viel zielfihrender, die ggf. notwendige Modifizierung
von Trassierungen oder aber auch die Neuentwicklung von Trassierungen sowie die verglei-
chende Risikobeurteilung von Varianten durch das verbal - argumentative Zusammenfuhren der
im konkreten Fall (vor dem Hintergrund der realen raumlichen Gegebenheiten) wirklich aus-
schlaggebenden Sachverhalte und Einzelaspekte vorzunehmen.

Beispiel:

Losgelost von der summativen Uberlagerung hochwertiger Flachen unterschiedlicher Schutzgi-
ter kann alleine schon

¢ die Betroffenheit von Natura 2000- Belangen

o die Betroffenheit von Artenschutzbelangen,

o die Betroffenheit von Wasserschutzgebieten (Schutzzonen | und ),

¢ die Betroffenheit von oberflachennahen Grundwasserkdrpern,

¢ die Betroffenheit von Hochwasserrisikobereichen (HQ 100),

o oder aber die fehlende Kompatibilitat - soll heil3en hohe Konflikttrachtigkeit - hinsichtlich spe-
zifischer im konkreten Fall gegebener Grundsétze und Ziele der Landesplanung und Raum-
ordnung bei fehlender Option fir eine ,Ausnahmeregelung*

im Hinblick auf die Realisierungswirdigkeit oder -fahigkeit bestimmter Losungsansatze von
durchschlagender Relevanz sein.

Die Uberprufung und ggf. vorzunehmende Modifizierung / Optimierung der vorliegenden
Trassenplanungen oder aber die zusatzliche Neuentwicklung von Linienentwirfen auf
Grundlage der Raumanalyse ist im Hinblick auf die Beachtung des umweltrechtlich ver-
ankerten Vermeidungs- / Minimierungsgebotes von grof3er Bedeutung.

Der auch fiir die Fachbehorden und die Offentlichkeit zu dokumentierende Schritt zur
generellen Optimierung von Lésungsansatzen / Trassierungen ist einerseits fur die Ak-
zeptanz der Planung von Relevanz und andererseits Voraussetzung dafir, dass im Be-
darfsfall planungsrechtlich Uberhaupt ein Anspruch auf die Erteilung einer artenschutz-
rechtlichen Ausnahmegenehmigung besteht.
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(Zusammenhang zwischen der Zulassung / Genehmigung eines Vorhabens unter artenschutz-
fachlichen bzw. -rechtlichen Aspekten [88 44 / 45 BNatSchG] und den naturschutzrechtlichen
Vorgaben zur Unterlassung vermeidbarer, vorhabenbedingter Beeintrachtigungen [88 13 / 15
(1) BNatSchG]).

Konzeptionelle Ansatze fur die Kompensation

Bestandteil der vergleichenden Beurteilung unterschiedlicher Losungsansétze / Trassenvarian-
ten im Rahmen der UVP sind auch erste konzeptionelle Ansétze fur die Kompensation.

Hierbei ist im Rahmen einer ersten Einschatzung zu klaren, ob und in welcher Form die unter
Berlicksichtigung der Optionen zur Vermeidung bzw. Minimierung nachteiliger Auswirkungen
auf spezifische Umweltschutzgiter / -nutzungen verbleibenden Beeintrachtigungssachverhalte
nach Art, Umfang und Wertigkeit innerhalb eines zu definierenden Bezugsraums kompensierbar
sind.

Diese variantenbezogene Einschatzung fliel3t in das Ergebnis des Variantenvergleichs ein.

Variantenvergleich und Variantenempfehlung

Aufbauend auf der differenzierten Dokumentation der bau-, anlage- und betriebsbedingten, di-
rekten und indirekten Auswirkungen fur jede Variante auf die Umweltschutzgiter und Umwelt-
nutzungen erfolgt eine sukzessive Einengung der Variantenauswahl bis hin zur abschlie3enden
Variantenempfehlung.

Hierbei kommen keine mathematischen Verrechnungsmodelle mit einer Punktebewertung o. A.
zum Einsatz, sondern es wird ein Auswahl- bzw. Ausschlussverfahren in verbal - argumentati-
ver Form vorgenommen.

Es wird auf unterschiedliche Ebenen von Bewertungskriterien zurlickgegriffen.

Eine Gewichtung von einzelnen Sachverhalten ist im Kontext der spezifischen rdumlichen Ge-
gebenheiten sowie der spezifischen Aufgabenstellung vorzunehmen (vgl. die nachfolgende
Abb. 9).

Die vergleichende verbal - argumentative Bewertung muss inhaltlich nachvollziehbar und pla-
nungsrechtlich eindeutig und belastbar sein.
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Raumanalyse

raumbezogene Informationen zu
den sog.

+  Umweltschutzgiitern,
*  Umweltnutzungen,

+ libergeordneten
Grundséatzen und
raumbezogenen Zielen
von Landesplanung und
Raumordnung

Uberlagerung
+

Verschneidung

Projektwirkungen durch

Bau Anlage

U

zeitweilig direkt

dauerhaft indirekt

Betrieb

U

summativ

kumulativ

Ermittlung / Beschreibung und vergleichende Bewertung
der nachteiligen Auswirkungen der Planungsalternativen
auf die Raumstruktur und die Umwelt

und Artenschutz,

Die Bewertung im Rahmen des Variantenvergleichs erfolgt u.a. anhand ....

» einer vergleichenden Beurteilung der Kompatibilitat des Vorhabens mit der
ubergeordneten Gesamtplanung (Grundsatze und konkrete raumbezogene Ziele von
Landesplanung und Raumordnung sowie kommunaler Planung),

» von strikt zu beachtenden rechtlichen Vorgaben in Sachen Gebietsschutz (Natura 2000)

» von Grenzwerten / Richtwerten / Orientierungswerten (z. B. in Sachen Larm- und
Luftschadstoffbelastung),

» von vergleichenden fachlichen Beurteilungen (qualitativ / quantitativ) unter dem Primat
der Vermeidung bzw. Minimierung von nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt-
schutzgiiter und Umweltnutzungen (z. B. Flachenverbrauch / Waldinanspruchnahme /
Beeintrachtigung des Landschaftshildes / ...).

Abb. 9 Relevante Bewertungssachverhalte fur den Variantenvergleich

Ganz am Ende ist darzulegen, ob die Vorteile der ,Vorzugsvariante* (z. B. Entlastungseffekte
fur bestimmte Siedlungsbereiche / Verbesserung der Verkehrsqualitat / Verbesserung der Leis-
tungsfahigkeit des Netzes / ...) die nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt-
schutzguter und Umweltnutzungen deutlich Gberwiegen, und ob somit ein tatsachlich tragfahi-
ger und vertraglicher Losungsansatz vorliegt!
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5. Separat zu bearbeitende umweltfachliche Gutachten, die gesondert und
komplett dokumentiert werden, deren Ergebnisse in die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVP) zu integrieren und im Rahmen des Variantenver-
gleichs zu beriicksichtigen sind

5.1 Einfihrung

Insbesondere die (potenzielle) Betroffenheit von Natura 2000 - Belangen sowie von Arten-
schutzbelangen ist planungs- bzw. verfahrensrechtlich von grofRer Relevanz, da

e bei der (potenziellen) Verursachung von erheblichen Beeintrachtigungen moglicher Bestand-
teile der Natura 2000 - Kulisse bzw. der hierauf ausgerichteten Entwicklungsziele,

¢ beim (potenziellen) Auslésen artenschutzrechtlicher Verbotssachverhalte im Hinblick auf die
artenschutzrechtlich geschiitzten Tierarten(-gruppen)

das geplante Vorhaben zunachst einmal unzuléssig ist.

Die Unzulassigkeit ist der Abwagung nicht zuganglich und kann nur im Rahmen eines formal
eigenstandigen Ausnahmeverfahrens tberwunden werden, im Rahmen dessen bestimmte
Nachweise erbracht werden missen.

Insofern ist die Prifung entsprechender Konfliktsachverhalte bereits auf der Ebene der Vorpla-
nung / Voruntersuchung im Hinblick auf den Variantenvergleich von grol3er Bedeutung.

Im konkreten Fall geht es jedoch nicht darum, wie dies sonst auf Ebene der Entwurfspla-
nung bzw. des Feststellungsentwurfes der Fall ist, dezidiert zu prifen, ob es bei Realisierung
einer Vorzugsvariante vorhabenbedingt nach Art und Umfang zu erheblichen Beeintrachtigun-
gen malgeblicher Bestandteile der Natura 2000 - Kulisse bzw. der hierauf gerichteten Erhal-
tungs- und Entwicklungsziele oder aber von Artenschutzbelangen kommt und somit festzustel-
len, ob das Vorhaben zunachst einmal unzuldssig ist.

Fur eine finale / differenzierte FFH - Vertraglichkeitsprifung bzw. Artenschutzprifung
sind die vorhabenbezogenen Daten (Lageplane / Hohenplane / Schadstoffgutachten /
Entwasserungsplanung / u. a. mehr) auf der Ebene der Voruntersuchung / Linienfindung
noch nicht detailliert genug ausgearbeitet.

Stattdessen geht es im konkreten Fall auf der Ebene der Vorplanung / Voruntersuchung
darum, einen relativen Vergleich der Varianten im Hinblick auf die Art, den Umfang und
die Relevanz der zu prognostizierenden Konflikte in Sachen ,,Betroffenheit von Natura
2000 - Belangen® bzw. von ,,Artenschutzbelangen” zu erarbeiten, und - falls es zu (poten-
ziellen) erheblichen Beeintrachtigungen von Natura 2000- bzw. Artenschutzbelangen und
somit zur Unzuladssigkeit des Vorhabens kommen kann - eine Beurteilung dahingehend
abzugeben, ob die Unzul&ssigkeit im Rahmen eines sodann notwendigen Ausnahmever-
fahrens aller Voraussicht nach tberwunden werden kann.

Das Ergebnis dieser FFH - Vertraglichkeitsprifung wird sodann - wie auch die Ergebnis-
se des Artenschutzfachbeitrags - in die UVP, d. h. in die Abwagung zwischen den Varian-
ten und der Herleitung einer Variantenempfehlung einbezogen.

An Relevanz gewinnt - neben den oben angesprochenen Priufaufgaben heutzutage auch die
Frage der (potenziellen) Auswirkungen eines geplanten Infrastrukturvorhabens auf den Klima-
wandel sowie die CO; - Bilanz.
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5.2 FFH- Vor- bzw. Vertraglichkeitsprifung zum Variantenvergleich auf der Ebene
der Vorplanung / Mdgliche Betroffenheit von Natura 2000 - Belangen (FFH - Ge-
biete / Vogelschutzgebiete sowie deren mal3gebliche Bestandteile)

Rechtliche Grundlagen fur die Erstellung der FFH - Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) sind u. a.

e das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriufung (UVPG) vom 18.03.2021 bzw.
e das Umweltverwaltungsgesetz (UVwWG) vom 25.11.2014,

o das Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege / Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) vom 29.07.2009 bzw.

o das Gesetz des Landes Baden - Wurttemberg zum Schutz der Natur und zu Pflege der
Landschaft / Naturschutzgesetz vom 23.06.2015,

in der jeweils glltigen Fassung.

Bei der Prifung einer moglichen Betroffenheit von Natura 2000-Belangen ist auf der Grundlage
von § 34 (1) BNatSchG zunéachst ganz grundsatzlich zu kléaren, ob bedingt durch das projektier-
te Vorhaben, ggf. im Zusammenhang mit anderen Projekten oder Planen und bei Ausschopfen
der gegebenen Mdglichkeiten zur Schadensbegrenzung erhebliche Beeintréchtigungen fur das
betroffene Gebiet oder Teilflachen desselben zu erwarten sind, oder aber, ob berechtigterweise
davon ausgegangen werden kann, dass solche nicht eintreten.

Malstab fir die Prifung der Vertraglichkeit sind nach 8§ 34 (1) BNatSchG die Erhaltungsziele, in
denen in der Regel die fir den Schutzzweck maRRgeblichen Bestandteile eines Natura 2000 -
Gebietes aufgefuhrt werden.

Als solche sind in einem FFH-Gebiet regelmalig anzusehen ...

¢ dort vorkommende oder zu etablierende Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH- Richtli-
nie und die in Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten, die in ei-
nem FFH-Gebiet vorkommen,

o die charakteristischen Arten und Lebensgemeinschaften des jeweiligen Lebensraumtyps,
welche den angestrebten Erhaltungszustand (mit)bestimmen (kénnen),

o die Lebensraume der Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie (sofern sie nicht im Anhang |
aufgeflihrt sind),

¢ die standortlichen Voraussetzungen (z. B. abiotische Standortfaktoren wie z.B. Wasserhaus-
halt) und ggf. funktionalen Beziehungen zu Teillebensraumen (auch aufRerhalb) des Gebie-
tes.

Falls begrindet von erheblichen Beeintrachtigungen malf3geblicher Bestandteile des Natura
2000-Gebietes und der hierauf gerichteten Erhaltungsziele auszugehen ist, so ist das Vorhaben
zunachst einmal unzuléssig (8 34 (2) BNatSchG).
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Im Untersuchungsraum liegen Teilflachen mehrerer FFH - Gebiete sowie Vogelschutzgebiete
(vgl. hierzu Abb. 10).
e FFH - Gebiete des Netzes Natura 2000:
— Ablach, Baggerseen und Waltere Moor (8020-342),
— Donau zwischen Riedlingen und Sigmaringen (7922-342),
— Oberes Donautal zwischen Beuron und Sigmaringen (7920-342),
— Riede und Gewasser bei Mengen und Pfullendorf (8021-311).
e Vogelschutzgebiete des Netzes Natura 2000:
— Baggerseen Krauchenwies / Zielfingen (7921-401),
— Sudwestalb und Oberes Donautal (7820-441).

o
3

3

Abb. 10 Abbildung - Schutzgebietskulisse Natura 2000 nach Daten der LUBW im Untersuchungsraum und seinem
Umfeld (Stand: Februar 2021, Abbildungsgrundlage: Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und
Landentwicklung, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19)

Die Prifung der potenziellen Betroffenheit bzw. méglicherweise erheblicher unmittelbarer und
mittelbarer Beeintrachtigungen malfgeblicher Bestandteile der FFH-(Teil-)Gebiete sowie der
hierauf gerichteten Erhaltungs- und Entwicklungsziele ist - wie die nachfolgende Abbildung ver-
deutlicht - von besonderer Relevanz fir die (vergleichende) Beurteilung der zu prifenden Lo-
sungsansatze.
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Betroffenheit der Belange von Natura 2000 — Verfahrenskritisch / Zulassungshemmend

MaRgebliche Bestandteile der Natura 2000 — Kulisse (FFH — Gebiete und Vogelschutzgebiete) sowie

die hierauf gerichteten Erhaltungs- und Entwicklungsziele
(FFH-Lebensraumtypen gemafl Anhang | FFH-Richtlinie einschliellich ihrer charakteristischen Arten /
Arten gemaR Anhang Il FFH-Richtlinie / spezifische Standortverhéltnisse bzw.
Arten gemaR Anhang | der européischen Vogelschutzrichtlinie)

§ 34 (1) (2) BNatSchG ‘

Bei Prognose maoglicher erheblicher Beeintrachtigungen ...

Erhebliche Beeintrachtigung Erhebliche Beeintrachtigung durch Erhebliche Beeintrachtigung durch
wihrend der Bauphase u. a. das Bauwerk StraBe u. a. den Betrieb u. a.
- Flacheninanspruchnahme - Uberbauung / Verlust relevanter - Stickstoffeintrag
- Zerschneidung Vegetationsstrukturen - Chloride (Entwésserung)
- Stoffeintrage - Stérung funktionaler - Verlarmung
- Standortveranderungen Zusammenhénge - Stoérung durch Lichteffekte
- Stoérungen - Anderung Hydraulik / Vorflut
- Anderung Standortverhaltnisse

- —— -

... ist das Vorhaben / Projekt zundchst unzulédssig (nicht abwégbar)!

P

Zulassung im Rahmen eines formalisierten eigenstiandigen Ausnahmeverfahrens

nur bei Nachweis der 3 folgenden Sachverhalte méglich:

§ 34 (3) - (5) BNatSchG ’

Keine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der
geschiitzten Lebensraumtypen und

Swinpnitde Geinde das e Fahlan Arten // Aufrechterhaltung der
tiberwiegenden 6ffentlichen (zielfiihrender und) zumutbarer . % g
" Funktion des ,,Koharenten Netzes
Interesses! Alternativen!

Natura 2000“ (unter Einbeziehung
von Schadensbegrenzungs- bzw.
kompensatorischer MaRnahmen)!

Aufgrund der planungsrechtlichen ,,Durchschlagkraft“ des Belanges Natura 2000 muss be-
reits auf der Ebene der Vorplanung / Linienfindung mit hoher Sicherheit geklart werden, ob ein
Ldsungsansatz trotz Einbeziehung etwaiger vorhabenbezogener Schadensbegrenzungsmalii-
nahmen zu erheblichen Beeintrachtigungen der Natura 2000 - Belange fuhren kann.

Zu prufen ist auch, ob im Falle eines Falles davon ausgegangen werden kann, dass der Erhal-
tungszustand der betroffenen FFH-Lebensraumtypen und / oder Arten durch geeignete kom-
pensatorische MalRhahmen im Ausnahmeverfahren abgesichert werden kann.

Eine solche FFH-(Vor-)Prufung ist nicht Gegenstand der Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP),
sondern ist als eigenstandiger Planungsbeitrag zum gegebenen Zeitpunkt durch den Vorhaben-
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trager zu beauftragen und im Zusammenspiel beispielsweise der Fachgutachter Flora und Fau-
na sowie der UVP - Bearbeiter zu erstellen.

Die Ergebnisse der FFH - (Vor-)Prifung missen im Rahmen der UVP bericksichtigt werden.

Dies ist - wie bereits angesprochen - eine anspruchsvolle Aufgabe, da eine verlassliche
Einschéatzung auf Grundlage von vorhabenbezogenen Daten vorzunehmen ist, die - der
Planungsebene entsprechend - noch nicht ,,bis ins Detail“ ausdifferenziert sind.

Eine Fehleinschatzung, d. h. ,,griines Licht” fiir einen Lésungsansatz, fiir den sich dann
im Rahmen der Entwurfsplanung wider Erwarten doch erhebliche Beeintrachtigungen
der Natura 2000 - Kulisse ergeben, die auch durch entsprechende MaBnahmen im ,,Aus-
nahmeverfahren“ nicht kompensiert werden kdnnen, hitte fir den Ablauf der Gesamt-
planung erhebliche Konsequenzen!

5.3 Artenschutzfachbeitrag zum Variantenvergleich auf der Ebene der Vorplanung /
Mogliche Betroffenheiten von Artenschutzbelangen

Im Rahmen der Untersuchung maglicher nachteiliger Auswirkungen des projektierten Vorha-
bens auf die Umwelt ist auch die mogliche Betroffenheit von Artenschutzbelangen zu untersu-
chen. Mal3geblich hierfur sind die 88 44 und ggf. 45 BNatSchG.

§ 44 Vorschriften fir besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenar-
ten

(1) Esistverboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zersto6-
ren.

(Zugriffsverbote).

[Abs. (2) und (3) betreffen nur Besitz- und Vermarktungsverbote, Abs. (4) Bewirtschaftung, hier
nicht wiedergegeben]

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach 8§ 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Séatze 2 bis 5. Sind in An-
hang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europaische Vogel-
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arten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1.

das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisi-
ko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachti-
gung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht
vermieden werden kann,

. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-

schadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Maflinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Ent-
wicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind,

. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von

dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im r&aumli-
chen Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen festgelegt werden.
Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefilhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere be-
sonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

[Abs. (6) ist nur fiir die Durchfiihrung der Untersuchungen relevant, hier nicht wieder-gegeben]

8§ 45 Ausnahmen

[Abs. (1) bis (6) betreffen Regelungen zu den Besitz- und Vermarktungsverboten, hier nicht
wiedergegeben]

()

Die nach fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrden sowie im Fall des
Verbringens aus dem Ausland das Bundesamt fur Naturschutz kbénnen von den Verboten
des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

1.

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

zum Schutz der nattrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-

cken dienende MafRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der dffentlichen Sicherheit, ein-schlie3lich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maf3geblich gunsti-
gen Auswirkungen auf die Umwelt oder

. aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-

schlieRRlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

r
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Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert: soweit nicht Ar-
tikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16
Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu
beachten. Die Landesregierungen kdénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung
zulassen. Sie kénnen die Ermachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Lan-
desbehorden tbertragen.

[Abs. (8) betrifft nur Regelungen zum Verbringen aus Drittlandern, hier nicht wiedergegeben.]

Im Untersuchungsraum ist aufgrund

¢ der heterogenen und zum Teil sehr kleinstrukturierten Waldbestéande,
¢ unterschiedlicher Vegetationstypen,

e unterschiedlicher Standortverhaltnisse,

e des hohen Anteils an Gewassern und Gewasserrandstreifen,

¢ und somit sehr vielfaltiger Lebensraumstrukturen

mit einer hohen Anzahl streng geschutzter Tierarten zu rechnen.

Die Prifung potenzieller Betroffenheiten von Artenschutzbelangen im Rahmen eines sog. ,Ar-
tenschutzbeitrags®, d. h. die Prufung, ob durch die unterschiedlichen Lésungsanséatze unmittel-
bar oder mittelbar Verbotssachverhalte gemaR § 44 BNatSchG ausgel®st werden, ist - wie die
nachfolgende Abbildung verdeutlicht - von besonderer Relevanz fir die (vergleichende) Beurtei-
lung der zu priifenden Lésungsansatze.
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Betroffenheit der Belange des Artenschutzes — Verfahrenskritisch / Zulassungshemmend

Europdische Vogelart oder Art des Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)

§ 44 BNatSchG ‘

Mogliche Verbotssachverhalte:

Toétung oder Verletzung Erhebliche Stérung Zerstorung oder Beschadigung
von Individuen der lokalen Population der einer Fortpflanzungs- oder
der geschutzten Art? geschitzten Art? Ruhestétte der geschitzten Art?

(signifikant erhdhtes Risiko)

- - -

Bei Prognose des Eintritts von Verbotssachverhalten trotz Ansatz von Vermeidungs- / MinimierungsmaBnahmen,
sowie vorgezogener und / oder funktionserhaltender MaRnahmen (CEF-MaRnahmen) ...

... ist das Vorhaben / Projekt zunachst unzuldssig (nicht abwagbar)!

~L =

Zulassung im Rahmen eines formalisierten, eigenstandigen Ausnahmeverfahrens
nur bei Nachweis der 3 folgenden Sachverhalte méglich:

§ 45 BNatSchG ’

Keine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der

Zwingende Griinde des Das Fehlen Populationen
uberwiegenden offentlichen (zielfiihrender und) zumutbarer der geschiitzten Art (unter
Interesses! Alternativen!

Einbeziehung entsprechender
kompensatorischer MaBnahmen)!

Auf Grund der planungsrechtlichen ,,Durchschlagkraft“ des Belanges Artenschutz muss
bereits auf der Ebene der Vorplanung / Linienfindung mit hoher Sicherheit geklart werden, ob
ein Losungsansatz trotz Einbeziehung etwaiger vorhabenbezogener Schadensbegrenzungs-
maflinahmen oder sog. vorgezogener, funktionserhaltender MaRnahmen (CEF - MalRnahmen)
zu erheblichen Beeintrachtigungen der Artenschutz - Belange fuhren kann.

Zu prufen ist auch, ob im Falle eines Falles davon ausgegangen werden kann, dass der Erhal-
tungszustand der betroffenen Arten durch geeignete kompensatorische MalRnahmen (FCS -
MalRnahmen) im Ausnahmeverfahren abgesichert werden kann.

Ein solcher Artenschutzbeitrag zum Variantenvergleich ist nicht Gegenstand der Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVP), sondern ist als eigenstandiger Planungsbeitrag zum gegebenen Zeit-
punkt durch den Vorhabentrdger zu beauftragen und im Zusammenspiel beispielsweise der
Fachgutachter Flora und Fauna sowie der UVP - Bearbeiter zu erstellen.

U S
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Die Ergebnisse des Artenschutzfachbeitrags missen im Rahmen der UVP berlcksichtigt wer-
den.

Dies ist - wie bereits angesprochen - eine anspruchsvolle Aufgabe, da eine verlassliche
Einschéatzung auf Grundlage von vorhabenbezogenen Daten vorzunehmen ist, die - der
Planungsebene entsprechend - noch nicht ,,bis ins Detail“ ausdifferenziert sind.

Eine Fehleinschatzung, d. h. ,,griines Licht“ fiir einen Lésungsansatz, fiir den sich dann
im Rahmen der Entwurfsplanung wider Erwarten doch das ,,Auslésen” von artenschutz-
rechtlichen Verbotssachverhalten ergibt, das auch durch entsprechende MaRnahmen im
»Ausnahmeverfahren*“ nicht kompensiert werden kann, hatte fiir den Ablauf der Gesamt-
planung erhebliche Konsequenzen!

5.4 Ausarbeitung zu potenziellen Auswirkungen des Vorhabens auf den Klimawan-
del (Klimacheck) sowie zur CO; - Bilanz unterschiedlicher Losungsansatze

Fur einen sog. ,Klimacheck* eines Infrastruktur- bzw. Straf3enbauvorhabens sind unterschied-
liche Sachverhalte von Relevanz:

e Zum einen geht es um die unterschiedlichen Faktoren in Sachen CO, - Emissionen, bedingt
u. a. durch

— die Bautatigkeiten vor Ort sowie die notwendigen An- und Abtransporte von Aushubmas-
sen,

— der Bedarf an Baustoffen (Beton / Baustahl / Teer / ...) mit Relevanz im Hinblick auf die
COs. - Emissionen im Zusammenhang mit den notwendigen Transportleistungen,

— das zukunftige Verkehrsgeschehen,
— Uu.a. mehr.

e Zum anderen geht es um die Frage, ob das CO; - Bindungsvermégen vor Ort beispielsweise
durch Eingriffe in Waldbestande und / oder Moorflachen gemindert wird, sowie um mogliche
konzeptionelle Ansatze das CO; - Bindungsvermdégen in einem rdumlich - funktionalen Be-
zugsraum durch entsprechende Kompensationsmafinahmen im Gegenzug wieder aufzuwer-
ten.

o Des Weiteren geht es um die Fragestellung, ob das geplante Vorhaben - bedingt durch den
Klimawandel - ggf. erhdhten (Katastrophen-)Risiken ausgesetzt ist bzw. ob das Vorhaben
durch bestimmte Eingriffe in / Beeintrachtigungen von Landschaftsfunktionen die negativen
Folgen des Klimawandels ,vor Ort* verstarken kann.

Die oben genannten Sachverhalte kdnnen bei unterschiedlichen Losungsansatzen / Linienalter-
nativen, je nach Lage im Raum, ortlichen Gegebenheiten, Art und Umfang der Baumal3inahmen
sowie Auswirkungen auf das Verkehrsgeschehen insgesamt unter Umstanden sehr unter-
schiedlich ausfallen.

Ein entsprechender methodischer Ansatz zur Bearbeitung des ,Klimachecks® ist derzeit in Be-
arbeitung.
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AbschlielBende Hinweise:

» Informationsquellen zum Vorhaben

Aktuelle Informationen zum
e Stand der Planung,

e relevanten Zwischen- und Endergebnissen der Raumordnerischen Unter-
suchungen, der Raumordnerischen Umweltvertraglichkeitsprifung,

sowie
relevanter technischer und umweltfachlicher Fachgutachten,
e zu Terminen sowie zu Inhalten 6ffentlicher Informationsveranstaltungen,

e zur Terminierung sowie zu Inhalten von Facharbeitskreisen und / oder
Workshops

sowie
e aktuelle Presseartikel

konnen auf der projektbezogenen Homepage des Landratsamtes Sigmaringen
eingesehen werden:

https://b311n-b313.de/

> Ansprechpartner:

Falls Bedarf nach Abklarung spezifischer, vertiefender Fragestellungen im Zu-
sammenhang mit dem Ablauf, den Inhalten und / oder den Zwischenergebnis-
sen der Planung besteht, stehen folgende Ansprechpartner zur Verfligung:

e Herr Blum
Leiter der Stabsstelle StralRenbauprojekt am Landratsamt Sigmaringen
Kontaktdaten: Tel. 07571 102-8800 // E-Mail thomas.blum@lIrasig.de

e Frau Yvonne Knapstein und Herr Fridtjof ligner
Team Ewen (zustandig fiir die Offentlichkeitsarbeit)

Kontaktdaten:
Tel. +49 6151 275 100 6 // E-Mail yvonne.knapstein@team-ewen.de

Tel. +49 6151 275 100 3 // E-Mail fridtjof.ilgner@team-ewen.de

Anmerkung:

Ein bilateraler Informationsaustausch zwischen Birger*innen und ortlichen
Initiativen auf der einen und den beauftragten Planern auf der anderen Seite
ist nicht vorgesehen bzw. wird nicht stattfinden.

Samtliche sachbezogenen bzw. projektbezogenen und organisatorischen Anfra-
gen aus der Offentlichkeit bzw. von Seiten der Trager 6ffentlicher Belange sowie
entsprechende Reaktionen von Seiten der Gutachter werden ausschlief3lich Uber
den Planungstrager (LRA Sigmaringen / Stabsstelle StraRenbauprojekt) oder
aber iber das mit der Offentlichkeitsarbeit beauftragte Team Ewen abgewi-
ckelt!
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